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Kere Claus Larsen-Jensen

Tak for udspillet til en reform af Folketingets handtering af Europa-politikken. Det er et
spendende og virkelig godt udkast med mange positive elementer. Jeg haber det bliver de mest
vidtgdende forslag, der bliver vedtaget.

Folgende indslag skal derfor blot ses som et supplement.

1) Af hensyn til savel EUU’s enorme arbejdsbyrde sével som for at styrke fagligheden i den
danske EU-politik, bor fagudvalgene overtage en vesentlig storre del af EU-politikken, sdledes

at EUU ender op med alene at varetage en koordinerende rolle. Den logiske arbejdsform vil .
veere, at fagudvalgene skal indstille et mandat til EUU pa udvalgets fagomréde. Dette vil fnglve
EUU til alene at koncentrere sig om den overordnede koordination af EU-politikken og ikke om
detailsporgsmal. Jeg tror ogsa det er den mest effektive méde at fi Europapolitikken til at blive
indenrigspolitik pé.

2) Det er yderst positivt at udvalgets meder som hovedregel skal vere adbne. Det burde ogsa
have veret tilfeldet for afrapporteringerne fra Konventet. De afholdte heringer har varet
udmarket, men jeg er overbevist om, at en dben diskussion mellem konventsdeltagerne og
Europaudvalgets medlemmer havde fort til en langt.mere engageret debat - mens arbejdet
foregik og der var mulighed for pavirkning.

3) Det er et positivt forslag, at kortere beslutningsreferater efter en vis tidsfrist skal vare
offentligt tilgengelige. Denne tidsfrist kunne naturligt vaere sd snart det pageldende rddsmode
(hvortil mandatet er givet) er atholdt.

4) Det er gledeligt, at der enskes et mere systematisk samarbejde mellem Folketinget -og de -
danske MEP'er. Falles moder inden Europaudvalgsmedet er derfor en god ide, men ikke nok.

Efter min opfattelse ber MEP’eme have mulighed for at deltage i alle EUU’s meder. (S4 ma

sporgsmalet om eventuel taleret osv. selvfolgelig afklares). Desuden ber MEP’erne som en

selvfolge inviteres til den arlige debat 1 Folketingssalen om Fremtidens Europa (efter den

hollandske model). Méaske kunne interesserede MEP’er ogsé deltage i de enkelte fagudvalg,

altsd en form for mederet. I praksis ville det nzppe blive gange pga. sammenfald af mederne,

men det er alligevel en overvejelse verd. Sa kunne dagsordenerne blive tilsendt og MEP'en selv

rekvirere/indhente de relevante papirer.

5) Ideen om et WTO-underudvalg er god. De samme overvejelser foregér i Europa-Parlamentet.

6) For MF-medarbejderne og lignende tror jeg deciderede EU-kurser vil vare nyttige med
interessante personer fra sével det akademiske som det politiske milje.
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7) Kommentarerne om konventsarbejdet er for en stor dels vedkommende foreldede. Men
konventsmetoden som s&dan er kommet for at blive for fremtidige traktatendringer (meningen
er dog, at der ikke skal vare s mange &ndringer fremover). Som en lille fodnote: I har glemt, at
Kommissionen og observatgrerne (arbejdsmarkedets parter osv.) er deltagere i Konventet.

8) Til gengald er det helt sikkert, at de nationale parlamenter har fiet mere at skulle have sagt i
EU's lovgivningsprocedure (med det fornedne forbehold, at der skal en regeringskonference til
for naeste traktat er besluttet). For eksempel skal de nationale parlamenter fremover have tilsendt
alle EU-dokumenter direkte fra Kommissionen, og Radet ma ikke behandle sagen for de
nationale parlamenter har haft mindst 6 uger til at se pa forslaget. Ogsa i forhold til subsidaritet
har de nationale parlamenter vundet afgerende indflydelse med "early warning" mekanismen.

9) Til a}lersidst synes jeg samarbejdet i COSAC ber fremhaves mere, men det ved du mere om
end mig.

ed/venlig hilsen



