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Et af de vigtigste afsnit i Maastricht-
traktaterne handler om den feelles
udenrigs- og sikkerhedspolitik. Det
~ kommer i sidste gjeblik.

Formaleter, at EF-landenekan fast-
laegge en faelles udenrigspolitik og
en feelles sikkerhedspolitik. Og det
er der i allerhgjeste grad brug for.

Europa har aendret sig dramatisk i
de seneste ar. Heldigvis til det
bedre. Men-samtidig er de udenrigs-
politiske forhold i Europa blevet
mere usikre. Ingen kan veere tilhaen-
gere af magtbalancen, som vi
kendte den i gamle dage, hvor
NATO og Warszawa-pagten stod
over for hinanden med store
vabenarsenaler. Eller af en situation
. “som den vi kendte fer krigen, hvor
de store lande handlede hen over
hovedet pa de sma.

Alligevel skal man huske, at alting
-var mere forudsigeligt, dengang de
to alliancesystemer afbalancerede
tingene. Nu er der langt mere usik-
kerhed. De. gsteuropaiske lande
har frigjort sig fra den sovjetiske
dominans. De baltiske lande har
opnaet deres frihed. Jugoslavien er

faldet fra hinanden. Sovjetunionen

er blevet opsplitteti etlest statssam-
fund. Alt sammen godt og glaedeligt.
Men ogsa begivenheder, som forer
til, at sikkerhed i Europa ma sesi et

nyt lys. Der ma vaere nogen, som

gennem udenrigspolitiske og gko-
nomiske handlinger sarger for, at
der er stabilitet og ligevaegt i det
europaeiske billede. Akkurat som
USA i 1947 gennem Marshall-pla-

nen sgrgede for, at Vesteuropa kom

pa fode igen efter Den anden Ver-
denskrig.

I dag er USA ikke rede til at patage
sig denne opgave over for Dsteu-
ropa og det tidligere Sovjetunionen.
Og hvorfor skulle USA egentligt
ogsa det? USA har gjort mere end
sinpligtide sidste 50 &r. Ognu er det
jo Europas naeromrade, vitaler om -
vores naeromrade. Derfor ma det
veere -naturligt, at det er EF, som
patager sig ansvaret for at lgse
denne opgave. Det mener USA.
Sadan opfattes det ogsa i Osteu-

‘ropa og i det tidligere Sovjetunio-

nen. Og det mener EF ogsa.

Det er derfor, udenrigspolitik og sik-
kerhedspolitik indtager en s frem-
traedende plads i Maastricht-trakta-
terne. |

Vi star overfor en meget stor op-




gave Men ogsa en spaendende op-
gave. Sikkerhedspolitik bliver i frem-
tiden noget helt andet, end i de
mange &r, hvor det iszer drejede sig
om afoalanceret militaer magt. Sik-
kerhedspolitik bliver ogs& @kono-
misk samarbejde, miljgpolitik, poli-
tisk samarbejde o.s.v. Og det bliver
EF, som viser vejen.

Tidligere var sikkerhedspolitik et
spargsmai om, hvor mange soldater
et land kunne stille til radighed for
forsvaret af sine greenser. Danmark
blev for eksempel hvert &r genstand

forenslags ,&rsprave“i NATO, hvor .

vort forsvars kampevne blev vurde-
ret. Resultatet af denne arsprave
var méaske det vigtigste elementivor
sikkerhedspolitik. Den havde nem-
lig som sin centrale opgave at for-
hindre tropper fra Warszawa-

pagten i at treenge ind p& dansk

territorium. Den opgave skulle vi
lose sammen med vore allierede.
Gennem militeare midler og stort set
militsere midler alene.

Men i det nye Europaer sikkerheds-
politik noget helt andet. Danmarks
sikkerhed kan ikke méles ud fra vor

‘evne til at forsvare vort eget territo-

rium. Den militzere trussel er staerkt
reduceret. Det betyder ikke, at vi
skal fjerne vort forsvar. For det er
blandt andet takket vaere vort for-
svar, at den militeere trussel nu stort
set er veek.

Sikkerhedspolitik i dag bestar i at
bidrage til at stabilisere sit naer-
omrade. Det vil for Danmarks ved-
kommende sige Osterseregionen
med prioritet til de tre baltiske lande
(Estland, Letland og Litauen) samt
det nordlige Polen og Skt. Peters-
borg-omradet. Vikan ikke bidrage il
en stabil udvikling i disse omrader
gennem militeere midler. Det giver
ingen mening.

Derimod giver det god mening at’
skubbe pa for at hjaelpe dem til en
hajere gkonomisk vaekst og yde en
handsraekning for at fastholde den
nyvundne vej frem mod demokrati.
Det kan kun gores gennem eko-
nomi, handel og kultur

" @konomisk m& vi gennem finansi-

elle overforsler give demressourcer
til atfa gang i deres gkonomi. De har
ingen penge at kabe for. Uden pen-
ge ingen maskiner. Uden maskiner
ingen gkonomisk vaekstUden vaekst
politisk uro og risiko for nye diktato-
rer med eller uden kommunistisk
etikette. Hvordan kan man tro, at




folk holder3|g iro, hvis de dérllgtnok
‘kan fadet daghge brad? Og det er
"s:tuataonen i dasse Iande

‘Handelspolmsk mé vi ébne vore
'f'%‘markeder for dem Hvordan kan vi

bekende os til en liberal rde og sé_

“samtidig smaekke deten i over for
| produkterfralande somhar brug for
vores’ hjaelp, og ‘som i &revis har
ensket ‘at skabe et samfund, som
" hgner det danske? Gjorde vi'det,
ville vi afslzre en huthed i vor egen
karakter, som- ikke lover godt for
Danmark og det danske folks frem-
Denne komblnatlon af @konoml 0g
“handel var lige netop, -hvad USA
gjorde'i 1947 med Marshall- planen
‘Det lykkedes for'USA at fa Vesteu-
ropa pa fode. S4 fik USA forresten
“0gsa ‘en god handelspartner ‘der
'kobte amenkanske varer. Man
“hjaelp “hinanden'- gennem gkonomi
‘0g handel. Det samme perspektnv
hgger foran 0S i forholdet tll @steu-

{_Jeg VI| gerne |
O vide mere om Venstre

O veere medlem af Venstre -
'f_. veere medlem af Venstres U'ngdo*m

'Navn

ropa og det tldl:gere Sov;etumonen

~Alt - dette kan._ Danmark ikke gare_-,_"
“alene. Viskalgare detsammenmed
- andre.Det er vore partnere i EF. For
- EFer dynamoen i udviklingen afdet-
" nye Europa. Det er derfor, andre .
europaeaskelande nu maserpéforat“-*‘
- blive medlemmer o -

' Danmark er -allerede med. Heldlg-"f"“
vis. Og. Maastncht -traktaterne skal
- nu. glve 0s qnghederne fori faelles- .

gere Sov;etumonen ud' af plana-
~ konomi og diktatur-.og ind i mar-
" kedsgkonomi 6g demokrati. Til snk-g--- g
.kerhed og glaede for alle -

Uffe Ellemann-Jensen |
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