Folketinget — Europaudvalget
Christiansborg, den 21. november 2006

Til

udvalgets medlemmer og stedfortraedere.

Offentligt referat fra Europaudvalgets abne mede den 3. november 2006

Til orientering vedlaegges det offentlige referat for Europaudvalgets abne mode
den 3. november 2006.

Der udsendes to referater af Europaudvalgets moder. Det ene referat er offent-
ligt og indeholder referat fra alle abne punkter pa Europaudvalgets moder. Det
andet referat er fortroligt, idet det bade indeholder referat fra de lukkede og
abne punkter pa dagsordenen. Safremt der ingen lukkede punkter er pa dags-
ordenen er det offentlige og fortrolige referat identiske. Det fortrolige referat
udsendes alene til partiernes EU-ordferere.

Med venlig hilsen

Lone Boelt Mgller
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7. EUU-MODE

2/11 2006

4. udgave
FO=Forhandlingsopleg
Europaudvalget

holder dbent made:

fredag den 3. november 2006, k1. 13.00
1 veerelse 2-133

Dagsorden:

1. Réadsmede nr. 2759 (ekonomi- og finansministre) den 7. november 2006
Forelaeggelse ved finansministeren

2. Ekstraordineert radsmede (beskeftigelse, socialpolitik, sundhed og
forbrugerbeskyttelse) den 7. november 2006
Pkt. 2 foreleegges af finansministeren
Pkt. 1 foreleegges af beskaeftigelsesministeren

3. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Rédets forordning om roaming
pa offentlige mobiltelefonnet i Fellesskabet og om @ndring af direktiv 2002/21/EF
om feelles rammebestemmelser for elektroniske kommunikationsnet og —tjenester
Forelaeggelse ved videnskabsministeren
KOM (2006) 0382

KOM (2006) 0382 ~ bilag 4 (aktuelt notat af 26/10-06)
KOM (2006) 0382 — bilag 2 (grundnotat af 21/8-06)
KOM (2006) 0382 — bilag 3 (supplerende grundnotat af 19/9-06)

4. Siden sidst inden for Videnskabsministeriets ressort
Ingen punkter

5. Samrad med integrationsministeren om samradsspargsmal A (EU’s migrations- og
indvandringspolitik)
Besvarelse ved integrationsministeren
Alm. del (06) — samradsspargsmal A (vedlagt)
- Info-note (05) I 55 (referat fra dbent samrad om RIA-justitsdelen)

Hvor intet andet er angivet, atholdes Europaudvalgets meder for dbne dare.
Tilmelding for titherere skal ske senest kl. 12.00 dagen inden mpdet ved Europaudvalgets

sekretariat (europaudvalget@ft.dk; tif. 33 37 36 10). Der vil veere pladsbegraensning.

For yderligere information se
www.euo.dk/dagsorden




241

6. Gennemgang af besvarelser og politisk draftelse af 1. 26 (Rumanien og Bulgarien)
[. 26 — svar pa spergsmal 1-19

7. Udvalgets behandling af Kommissionens grenbog om lovvalgsregler i sager vedr.
formueforholdet mellem zegtefaeller (haringsfrist den 30. november 2006)
KOM (2006) 0400
KOM (2006) 0400 — bilag 1 (grundnotat af 17/10-06)

8. Eventuelt

Der vedlagges forelobige oversigter over de under punkterne 1 og 2 naevnte meder

Andre moder for Europaudvalgets medlemmer i uge 44:
Fredag 3/11 k1. 09.30-11.00: Made med de danske MEP’er

Andre meder for Europaudvalgets medlemmer i uge 45:

Mandag-tirsdag 6.-7/11-06: Delegationsrejse til Berlin

Torsdag 9/11-06 k1. 8.30-9.15: Beseg af Ukraines udenrigsminister (sammen med UPN og
URU}

Torsdag 9/11-06 kl. 12.00: Underudvalgsmede

Fredag 10/11-06 kl. 10.00-11.00: Made med landbrugskommissar Mariann Fischer Boel
Fredag 10/11-06 kl. 11.00: Europaudvalgsmaedet




Radsmedet (ECOFIN) den 7. november 2006

Revideret forelebig oversigt, 2. udgave

. Revisionsrettens arsrapport 2005
—- Praesentation
Radsmede 2759 - bilag 2 (tillaeg til samlenotat)
Alm. del (06) - bilag 37 (Revisionsrettens arsberetning)

. Statistik — statusrapport 2006
— Rddskonklusioner
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 3)

. Holdbarheden af de offentlige finanser

—  Ridskonklusioner

KOM (2006) 0574
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 5)
Udvalgsmedereferat:
(05) side 755 (seneste behandling i EUU 10/2-06)

. Skat

a) Alkoholbeskatning
~  Generel tilgang
KOM (2004) 0223, KOM (2006) 0486
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 13) ‘
Bilag (03) 1242 (grundnotat af 21/9-04 om Kommissionens seneste rapport)
Udvalgsmedereferat:
(042) side 263 (seneste behandling i EUU 8/4-05)

b) Rejsegodsdirektivet
—~  Generel tilgang
KOM (2006) 0076
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 17)
KOM (2006) 0076 - bilag 2 (grundnotat af 27/3-06)
KOM (2006) 0076 - bilag 3 (revideret grundnotat af 10/5-06)
KOM (2006) 0076 - bilag 4 (2. revideret grundnotat af 29/8-069

c¢) (Evt.) Forslag til bemyndigelse af UK il at anvende en foranstalining til
bekaempelse af momssvig for visse elektroniske varer
KOM (2006) 0555
Réadsmade 2759 - bilag 3 (tilleeg til samlenotat)
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5. Betalingsdirektivet
— Sagen er ikke sat pd dagsordenen for rddsmadet (ECOFIN) den 7. november
2006, men forventes sat pd dagsordenen for et snarligt rddsmede

KOM (2005) 0603
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 25)
KOM (2005) 0603 - bilag 2 (grundnotat af 9/3-06)
EU-note (06) E 5 (notat af 23/10-06 om betalingsdirektivet og dankort)
Radsmaede 2753 - svar pa spergsmal 1 (om forslagets konsekvenser for
terrorbekaempelse)

6. Aindring af finansforordningen for EU’s budget
— Sagen er ikke sat pd dagsordenen for ridsmedet (ECOFIN) den 7. november
2006, men forventes sat pd dagsordenen for et snarligt ridsmade

KOM (2005) 0181, KOM (2006) 0213
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 32)
KOM (2005) 0181 - bilag 1 (grundnotat af 1/11-05)
KOM (2005) 0181 ~ bilag 2 (supplerende grundnotat af 10/8-06)
Udvalgsmadereferat (06) side 30 (seneste behandling i EUU 6/10-06 under
pkt. "Siden sidst")

7. Eventuelt

Dagsordenspunkt 1, 3 og 7 henherer under Finansministeriets ressort, dagsordenspunkt 2 og 5 henherer
under @konomi- og Erhvervsministeriets og Finansministerjets ressort, dagsordenspunkt 4 henherer
under Skatteministeriets ressort og dagsordenspunkt 6 henharer under @konomi- og Erhvervsministeriets

ressort,

8. Siden sidst
Ingen punkter
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Ridsmede (beskzftigelses og socialpolitik) den 7. november 2006
Revideret forelsbig oversigt, 1. udgave

1. Zndret forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om aendring af direktiv
2003/88/EF vedr. visse aspekter af organisering af arbejdstiden
("arbejdstidsdirektivet”)

— Politisk enighed

KOM (2005) 0246
Ekstraordineert beskeeftigelse m.v. 7/11-06 - Bilag 1 (samlenotat side 2)
KOM (2005) 0246 ~- svar pa spergsmal 2 (om opt-outen)
KOM (2005) 0246 — svar pa sporgsmal 1 (om henvendelse fra
Skleroseforeningen om opt-outen)
KOM (2004) 0607 — bilag 1 (grundnotat af 22/10-04 om det oprindelige
forslag)
Info-note (03) I 50 (notat af 9/1-04 om Kommissionens meddelelse og
Domstolens domme)
Udvalgsmedereferater:
(05) side 1389 (seneste behandling i EUU 24/5-06)
(05) side 279 FO (forhandlingsoplag forelagt EUU 11/11-05)
(042) side 523 FO (forhandlingsopleg forelagt EUU 27/5-05)
(041) side 344 FO (forhandlingsoplaeg forelagt EUU 3/12-04)
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FO 2. Forslag om oprettelse af Den Europeiske Fond for Tilpasning til Globaliseringen
("Globaliseringsfonden”)
—  Sagen er ikke sat pd dagsordenen for radsmodet den 7. november, #nen forventes sat pd
dagsordenen for et snarligt rddsmade

KOM (2006) 0091
Ekstraordinaert beskaeftigelse m.v. 7/11-06 — Bilag 2 (tillazg til samlenotat)
KOM (2006) 0091 - bilag 1 (grundnotat af 7/4-06)
Udvalgsmedereferat:
(05) side 928 FO (forhandlingsoplaeg forelagt EUU 10/3-06 om ny inter-
institutionel aftale}
(042) side 651 FO (forhandlingsoplag forelagt 10/6-05 orn de finansielle
perspektiver)

3. Eventuelt

Dagsordenspunkt 1 herer under Beskaeftigelsesministeriets ressort.
Dagsordenspunkt 2 hgrer under Udenrigsministeriets ressort.

4. Siden sidst
Ingen punkter
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2/11 2006
4. udgave

FO=Forhandlingsoplaeg

Europaudvalget

holder dbent mede:

fredag den 3. november 2006, ki. 11.00

ivaerelse 2-133

Dagsorden:

1. Radsmede nr. 2759 (gkonomi- og finansministre) den 7. november 2006
Foreleeggelse ved finansministeren

2. Ekstraordineert radsmede (beskeeftigelse, socialpolitik, sundhed og
forbrugerbeskyttelse) den 7. november 2006
Pkt. 2 foreleegges af finansministeren
Pkt. 1 foreleegges af beskaeftigelsesministeren

3. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentets og Radets forordning om roaming
pé offentlige mobiltelefonnet i Feellesskabet og om eendring af direktiv 2002/21/EF
om faelles rammebestermnmelser for elektroniske kommunikationsnet og —tjenester
Foreleggelse ved videnskabsministeren
KOM (2006) 0382

KOM (2006} 0382 — bilag 4 (aktuelt notat af 26/10-06)
KOM (2006) 0382 — bilag 2 (grundnotat af 21/8-06)
KOM (2006) 0382 — bilag 3 (supplerende grundnotat af 19/9-06)

4. Siden sidst inden for Videnskabsministeriets ressort
Ingen punkter

5. Samrad med integrationsministeren om samradsspergsmal A (EU’s migrations- og
indvandringspolitik)
Besvarelse ved integrationsministeren
Alm. del (06) — samrédsspergsmal A (vedlagt)
Info-note (05) I 55 (referat fra abent samrad om RIA-justitsdelen)

Hvor intet andet er angivet, afholdes Europaudvalgets mader for dbne dere.
Tilmelding for tilherere skal ske senest ki. 12.00 dagen inden modet ved Europaudvalgets
sekretariat (europaudvalget@ft.dk; tIf. 33 37 36 10). Der vil vare pladsbegrensning.

For yderligere information se
www.euo.dk/dagsorden



6. Gennemgang af besvarelser og politisk dreftelse af L 26 (Rumaenien og Bulgarien)
L 26 — svar pa spergsmal 1-19

7. Udvalgets behandling af Kommissionens grenbog om lovvalgsregler i sager vedr.
formueforholdet mellem aegtefeeller (heringsfrist den 30. november 2006)
KOM (2006) 0400
KOM (2006) 0400 - bilag 1 (grundnotat af 17/10-06)

8. Eventuelt

Der vedleegges forelabige oversigter over de under punkterne 1 og 2 naevnte mader

Andre meder for Europaudvalgets medlemmer i uge 44:
Fredag 3/11 kl. 09.30-11.00: Mede med de danske MEP er

Andre meder for Europaudvalgets medlemmer i uge 45:

Mandag-tirsdag 6.-7/11-06: Delegationsrejse til Berlin

Torsdag 9/11-06 kl. 8.30-9.15: Besog af Ukraines udenrigsminister (sammen med UPN og
URU)

Torsdag 9/11-06 k1. 12.00: Underudvalgsmede

Fredag 10/11-06 kl. 10.00-11.00: Mede med landbrugskommisseer Mariann Fischer Boel
Fredag 10/11-06 kl. 11.00: Europaudvalgsmedet




Radsmedet (ECOFIN) den 7. november 2006
Revideret forelabig oversigt, 2. udgave

. Revisionsrettens arsrapport 2005
—  Prasentation
Radsmede 2759 - bilag 2 (tilleeg til samlenotat)
Alm. del (06) - bilag 37 (Revisionsrettens drsberetning)

. Statistik — statusrapport 2006
— Rddskonklusioner
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 3)

. Holdbarheden af de offentlige finanser

— Radskonklusioner

KOM (2006) 0574
Radsmade 2759 - bilag 1 (samlenotat side 5)
Udvalgsmedereferat:
(05) side 755 (seneste behandling i EUU 10/2-06)

. Skat

a) Alkoholbeskatning
—  Generel tilgang
KOM (2004) 0223, KOM (2006) 0486
Rédsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 13)
Bilag (03) 1242 (grundnotat af 21/9-04 om Kommissionens seneste rapport)
Udvalgsmedereferat:
(042) side 263 (seneste behandling i EUU 8/4-05)

b) Rejsegodsdirektivet
—  Generel tilgang
KOM (2006) 0076
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 17)
KOM (2006} 0076 - bilag 2 (grundnotat af 27/3-06)
KOM (2006) 0076 — bilag 3 (revideret grundnotat af 10/5-06)
KOM (2006) 0076 - bilag 4 (2. revideret grundnotat af 29/8-069

¢) (Evt.) Forslag til bemyndigelse af UK til at anvende en foranstaltning til
bekeaempelse af momssvig for visse elektroniske varer
KOM (2006) 0555
Radsmade 2759 - bilag 3 (tilleg til samlenotat)
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5. Betalingsdirektivet
-~ Sagen er ikke sat pi dagsordenen for rddsmedet (ECOFIN) den 7. november
2006, men forventes sat pi dagsordenen for et snarligt ridsmode

KOM (2005) 0603
Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 25)
KOM (2005) 0603 —bilag 2 (grundnotat af 9/3-06)
EU-note (06) E 5 (notat af 23/10-06 om betalingsdirektivet og dankort)
Rédsmede 2753 - svar pé spergsmal 1 (om forslagets konsekvenser for
terrorbekampelse)

6. Andring af finansforordningen for EU’s budget
—  Sagen er ikke sat pd dagsordenen for radsmadet (ECOFIN) den 7. november
2006, men forventes sat pi dagsordenen for et snarligt rddsmade

KOM (2005) 0181, KOM (2006) 0213
Radsmpde 2759 - bilag 1 (samlenotat side 32)
KOM (2005) 0181 - bilag 1 (grundnotat af 1/11-05)
KOM (2005) 0181 - bilag 2 (supplerende grundnotat af 10/8-06)
Udvalgsmadereferat (06) side 30 (seneste behandling i EUU 6/10-06 under
pkt. "Siden sidst")

7. Eventuelt

Dagsordenspunkt 1, 3 og 7 henherer under Finansministeriets ressort, dagsordenspunkt 2 og 5 henharer
under Gkonomi- og Erhvervsministeriets og Finansministeriets ressort, dagsordenspunkt 4 henherer
under Skatteministeriets ressort og dagsordenspunkt 6 henharer under Gkonomi- og Erhvervsministeriets

ressort.

8. Siden sidst
Ingen punkter




Rédsmede (beskaftigelses og socialpolitik) den 7. november 2006
Revideret forelgbig oversigt, 1. udgave

1. ZEndret forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om aendring af direktiv
2003/88/EF vedr. visse aspekter af organisering af arbejdstiden
("arbejdstidsdirektivet”)
~  Politisk enighed
KOM (2005) 0246

Ekstraordinzrt beskaftigelse m.v. 7/11-06 — Bilag 1 (samlenotat side 2)
KOM (2005} 0246 — svar pa spergsmal 2 (om opt-outen)

KOM (2005) 0246 — svar pa sporgsmal 1 (om henvendelse fra
Skleroseforeningen om opt-outen)

KOM (2004) 0607 ~ bilag 1 (grundnotat af 22/10-04 om det oprindelige
forslag)

Info-note (03) I 50 (notat af 9/1-04 om Kommissionens meddelelse og
Domstolens domme)

Udvalgsmedereferater:

(05) side 1389 (seneste behandling i EUU 24/5-06)

(05) side 279 FO (forhandlingsoplaeg forelagt EUU 11/11-05)

(042) side 523 FO (forhandlingsoplaeg forelagt EUU 27/5-05)

(041) side 344 FO (forhandlingsopleeg forelagt EUU 3/12-04)




FO 2. Forslag om oprettelse af Den Europeiske Fond for Tilpasning til Globaliseringen
("Globaliseringsfonden”) -
— Sagen er ikke sat pi dagsordenen for ridsmadet den 7. november, men forventes sat pd
dagsordenen for et snarligt radsmode

KOM (2006) 0091
Ekstraordinzert beskeeftigelse m.v. 7/11-06 — Bilag 2 (tilleeg til samlenotat)
KOM (2006) 0091 - bilag 1 (grundnotat af 7/4-06)
Udvalgsmedereferat:
(05) side 928 FO (forhandlingsoplaeg forelagt EUU 10/3-06 om ny inter-
institutionel aftale)
(042) side 651 FO (forhandlingsoplaeg forelagt 10/6-05 om de finansielle
perspektiver)

3. Eventuelt

Dagsordenspunkt 1 herer under Beskeeftigelsesministeriets ressort.
Dagsordenspunkt 2 herer under Udenrigsministeriets ressort.

4, Siden sidst
Ingen punkter
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Referat af 7. Europaudvalgsmede
fredag den 3. november 2006, kl. 11.00

Til stede: Elisabeth Arnold (RV) formand, Charlotte Antonsen (V) Ellen Trane
Nerby (V), Birgitte Josefsen (V), Mia Falkenberg (DF), Hans Kristian Skibby
(DF), Helle Sjelle (KF), Svend Auken (S), Lone Dybkjzr (RV), Anne Grete
Holmsgaard (SF), Frank Aaen (EL), Jorgen Arbo-Bahr (EL).

Desuden deltog finansminister Thor Pedersen, beskaftigelsesminister Claus
Hjort Frederiksen og videnskabsminister Helge Sander.

Dagsordenens punkter 6, 7 og 8 blev behandlet for lukkede dere.

Punkt 1. Radsmede nr. 2759 (skonomi- og
finansministre) den 7. november 2006

Finansministeren: Betalingsdircktivet og @ndringen af finansforordningen
for EU’s budget foreleegges til forhandlingsoplag. De avrige sager forelegges
til orientering.

Om sagernes nermere indhold henviser jeg som sedvanlig til de aktu-
elle notater.

1. Revisionsrettens irsrapport 2005

- Preesentation

Radsmede 2759 - bilag 2 (tilleg til samlenotat)
Alm, del (06) — bilag 37 (Revisionsrettens arsberetning)

Finansministeren: Jeg vil gerne indledningsvis gere opmarksom pa, at ud-
valget farst i denne uge har modtaget et supplerende samlenotat om Revisi-
onsrettens arsberetning. Vi har ikke kunnet redegare herfor tidligere, idet
arsberetningen forst blev offentliggjort i sidste uge.

Nar det geelder dechargeproceduren kan jeg sige, at pd @kofinradets
made den 7. november ventes Revisionsretten at prasentere drsberetningen
for regnskabsaret 2005 med tilherende revisionserklaring.

Herefter pAbegynder Radets budgetudvalg behandlingen af arsberet-
ningen med henblik pa udformningen af den traktatbestemte henstilling fra
Rédet til Europa-Parlamentet om meddelelse af decharge til Kommissionen
for gennemfoerelsen af budgettet.
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Det er Parlamentet, der traeffer afgerelsen om decharge. Radets hen-
stilling, der indeholder en rakke anbefalinger og synspunkter, indgir som en
del af Parlamentets beslutningsgrundlag.

Der skal derfor ikke drages konklusioner pa medet i @kofin her den 7.
november. Det forventes forst at skulle ske p& medet i marts méned til naste
ar.

Nar det gaelder selve revisionserkl®ringen, kan jeg sige, at Revisions-
retten erklerer, at regnskabet — med visse reservationer grundet svagheder ved
Kommissionens regnskabsforelse — giver et retvisende billede af Faellesska-
bernes indtagter og udgifter samt finansielle stilling ved arets udgang.

Hvad angér revisionserklaringen om de transaktioner, der ligger til
grund for regnskabet, har Retten imidlertid heller ikke i ar set sig i stand til at
afgive en erklaring uden forbehold for de underliggende transaktioners lov-
lighed og formelle rigtighed. Forbeholdene omfatter bl.a. de betalinger, der
forvaltes 1 et partnerskab mellem Kommissionen og medlemsstaterne — med
den fxlles landbrugspolitik og strukturforanstaltningerne som hovedomrider.

Nar Retten ikke kan afgive en positiv revisionserklaering for Falles-
skabets betalinger som helhed, skyldes det, at forekomsten af fejl efter Rettens
vurdering fortsat er for hgj. Jeg skal gere opmarksom pé, at Revisionsretien
definerer fejl som transaktioner, der er bogfert ukorrekt, eller som ikke er i
overensstemmelse med geldende love og forskrifter. Retten understreger, at
konstateringen af fejl ikke kan fortolkes som tegn pa svig.

Retten offentligger ikke fejlprocenter for belgbene 1 de underliggende
betalingstransaktioner. Men Retten har tidligere offentliggjort sit bedste sken
over det samlede omfang af de fejlbehaftede belgb. Dette skeon indicerer, at
méske nogle fa procent af fallesskabsbetalingerne kan antages at veere fejlbe-
haftet.

Vi sa gerne, at Retten offentliggjorde fejlprocenter for betalingerne.
Derved ville man kunne undgé de gentagne misforstéelser om, at hovedparten
af udgiftsbudgettet skulle veare fejlbehaeftet eller endog omfattet af svig.

Nar Retten ikke leengere offentligger summariske skan over fejlbehzef-
tede belab, skyldes det bl.a., at der i offentligheden blev sat lighedstegn mel-
lem fejlhzftede betalinger og tab for EU’s kasse. Imidlertid kan konstaterede
fejl i princippet indebare sdvel mer- som mindreudgifter for Fallesskabet.
Fejlene kan med andre ord ga begge veje.

Dertil kan fojes, at for store udbetalinger til EU-stottemodtagere seges
inddrevet ved brug af finansielle korrektioner eller sanktioner, sdledes at de
gkonomiske tab for EU’s kasse formindskes mest muligt.

Alti alt er det efter Rettens opfattelse fortsat nedvendigt at forbedre
budgetgennemfarelsen, hvilket saerligt gelder i medlemsstaterne. Retten aner-
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kender i evrigt en reekke fremskridt i Kommissionens arbejde med den finan-

sielle forvaltning og kontrol af budgettet.

Hvad angér den danske regerings generelle holdning til Revisionsret-
tens kritik kan jeg sige helt klart, at det er regeringens holdning, at det er util-
fredsstillende, at Revisionsretten ogsé i ar har mattet afgive en revisionserkle-
ring med vaesentlige forbehold for gennemforelsen af EU’s budget. Der er
béde behov for en klarere og mere detaljeret pracsentation af Rettens hovedre-
sultater i revisionserklaringen, bedre systemer for kontrol og yderligere for-
bedringer i medlemsstaternes forvaltning og kontrol af betalingerne fra EU.

Et vaesentligt bidrag til fortsatte fremskridt vil veere gennemforelsen af
en mere ensartet intern kontrol og revision af Fallesskabets bevillinger pé alle
forvaltningsniveauer, siledes som Kommissionen har lagt op til 1 sin hand-
lingsplan for indferelsen af en integreret struktur for intern kontrol fra januar i
ar — en handlingsplan vi fra dansk side har stettet.

Réadets budgetudvalg pabegynder som n&vnt snart behandlingen af
Rettens arsberetning. Fra dansk side vil vi blandt andet prioritere:

o Retten ber i sin praesentation af arsberetningen tydeligere kommunikere og
perspektivere omfanget og karakteren af fejl.

o Retten ber praesentere sine kontrol- og revisionsresultater, sdledes at pro-
blemernes kilder, art, omfang og sndringer fra Ar til &r fremgar tydeligere
pa de forskellige delomrader af budgettet.

o Samarbejdet mellem Retten og de nationale eksterne revisionsorganer — i
Danmark vil det sige Rigsrevisionen — bar styrkes yderligere, og Retten
ber i hejere grad sege disse organers revisionsresultater inddraget 1 sit eget
arbejde.

o Radet bar engagere sig sterkere og mere kontinuerligt i behandlingen af
spergsmdl om finansiel styring og kontrol og samarbejde taet med Kom-
missionen og Revisionsretten om denne udfordring..

P4 medet i Gkofinrddet vil jeg understrege, at vi fra dansk side selv-
sagt finder det utilfredsstillende, at Revisionsretten fortsat foler sig nedsaget
til at afgive en revisionserklering med vasentlige forbehold.

Jeg vil pege pa behovet for, at Radet fortszetter behandlingen af Kom-
missionens handlingsplan for indferelsen af en integreret struktur for intern
kontrol, der kan medvirke til at sikre yderligere nedvendige fremskridt i kvali-
teten af budgettets gennemforelse pé alle forvaltningsniveauer.

Endvidere vil jeg opfordre Revisionsretten til at give en klarere pre-
sentation af revisionserklaringen, siledes at sammenhangen mellem forbe-
holdene i erkleringen og de skennede finansielle konsekvenser af konstatere-
de fejlbetalinger bliver tydeligere.

Fra dansk side vil vi derudover tage Revisionsrettens prasentation til
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efterretning.

Man skal erindre sig, at Revisionsretten er fuldstaendig uathengig. Det
er ikke sddan, at vi kan sidde og diktere, hvad Revisionsretien skal mene. Det,
jeg fortsat forseger, er at tale til Revisionsrettens gode hjerte. Det hjalper os
alle 1 fellesskabet, hvis man kan fa en sterre kvalitet 1 oplysningerne, s man
kan legge pres pa de lande eller de systemer, hvor man isa&r ser, at der er
fejlbehaftede tal. Man skal altsd vare opmarksom pa, at vi har ikke nogen
befajelser over for Revisionsretten. Det er faktisk det samme forhold, vi har til
Rigsrevisionen 1 Danmark. Men det betyder ikke, at vi ikke kan sige, hvad vi
mener om, hvordan man burde gge presset pa medlemsstaterne og systemerne
for at se, om det ikke kunne lade sig gare, at man naste ar kunne fa en blank
erklering.

Svend Auken syntes, regeringens holdning var rigtig. Han gik ind for
abenhed og hdbede, vi kunne lere af fortidens fejl, s& vi undgar fejl 1 fremti-
den. Han betegnede det som vigtigt at fa offentliggjort proportionerne, altsa
hvor lidt der egentlig snydes for i EU. Han havde forstaet, at det kun drejer sig
om mellem en halv og en hel promille af de samlede budget. Det er ikke noget
alarmerende hejt tal, selv om vi selvfelgelig kunne enske, det var lavere.

Frank Aaen henviste til, at nu havde det vaeret den samme historie
snart 1 14 &r, men det ville man vende tilbage til under et samrdd den 10. no-
vember.

I anledning af det, finansministeren havde sagt om, at fejlene kunne gi
begge veje, sagde Frank Aaen, at han havde hert den undskyldning for, men
han pegede pa, at virksomhederne og forbrugerne er meget opmarksomme pa
fejlene, nar de gar den ene vej, si det opvejer nok ikke hinanden,

Han mente, det var selve systemet med alle de milliarder, der sendes
via Bruxelles og tilbage, der er en fejl, og han troede ikke, det ville vare nemt
at lave systemet om uden at fjerne nogle af de stettemekanismer, EU har ind-
fort.

Lone Dybkjar erklerede sig enig i finansministerens udtalelse om, at
Revisionsretten var uathaengig, men spurgte, om der ikke var mulighed for at
pévirke den, idet det er dybt generende, at dens beretninger giver anledning
til, at folk siger, at hele systemet er noget meg. Maske kunne man lave nogle
initiativer via Europa-Parlamentet.

Hans Kristian Skibby mente ligesom Frank Aaen, at vi ikke kan
blive ved med 4r efter ar at notere, at Revisionsretten siger, der er problemer,
men vi kommer ikke rigtigt lengere. Hvordan fir vi bugt med denne méade at
administrere pa?

Det var maske en mulighed at lave nogle initiativer via Europa-Parla-
mentet, som Lone Dybkjer var inde pA.
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Charlotte Antonsen spurgte, om det ikke er rigtigt, hvad man har hart
fra europaparlamentarikerne, at svindelen er 1 sterrelsesordenen 0,05-0,10 pect.
Hun mente, at grunden til, at det fyger i luften med store tal, er, at det, man
opger, er tal, der er fejibehaftede, ikke tal for svindel. Charlotte Antonsen
tilfgjede, at vi selviplgelig skal gere noget ved den svindel, der er, hvis vi
overhovedet kan, men det leegges der ogsa op til, at vi presser pa for fra dansk
side.

Finansministeren var enige med Frank Aaen 1, at det var staerkt util-
fredsstillende, at Revisionsretten 12 gange havde sagt, at den ikke kunne afgi-
ve en erklzring uden forbehold. Han var principielt enig i, at fejl ikke ber
forekomme.

Finansministeren sagde i svaret til Frank Aaen, at for alle dem, der var
tilheengere af det store projekt, som EU er, er det vigtigt, at fejlene bliver fer-
rest mulige, og malet er, at fejlmangden bliver sd beskeden, at Revisionsretten
er i stand til at afgive en blank erklaring. Det syntes han, man stedigt skulle
blive ved med at strabe efter. Sa skal det nok lykkes.

Med hensyn til det, finansministeren havde sagt om, at fejlene kunne
g begge veje, gjorde han opmarksom p4, at der kan vere tale om, at man har
skrevet forkert fra en offentlig myndighed, der kan vare en fejl 1 nogle ske-
maer osv., og sddanne fejl kan g begge veje. Men det er klart, at hvor det
drejer sig om svig, gr det normalt kun den ene vej.

Finansministeren svarede Lone Dybkjar pé spargsmailet om, hvad
man kunne gere for at padvirke Revisionsretten, at han mente, det ville veaere en
stor styrke, hvis Radet udtalte sig meget kraftigt 1 lighed med Europa-Parla-
mentet, for uanset at Revisionsretten er uafhangig, ma den lytte til, hvad der
rerer sig 1 den politiske debat. Revisionsretten har et ansvar for, at de oplys-
ninger, den offentlige debat feres pa grundlag af, er korrekte og ikke kan mis-
forstas.

Finansministeren erklerede sig enig med Hans Kristian Skibby i, at vi
skal blive bedre.

De tal for svindelens storrelse, som Charlotte Antonsen havde angivet,
kunne finansministeren ikke umiddelbart verificere, men han bekraftede, at
der var tale om sma tal.

2. Statistik — statusrapport 2006

- Radskonklusioner
Rédsmede 2759 — bilag 1 (samlenotat side 3)

Finansministeren: Rapporten folger op pa udviklingen med arbejdet om
informationskravene 1 @MU en.
Rapporten konstaterer en rekke fremskridt med hensyn til tilgaenge-
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ligheden og kvaliteten af de statistiske indikatorer for den skonomiske udvik-
ling, men ogsa at der ber gennemfores flere forbedringer, da de oprindelige
méil endnu ikke er naet.

Fremadrettede prioriteter ber vaere hurtigere offentliggerelse og bedre
kvalitet af statistikken, saerligt indenfor service- og arbejdsmarkedsomréidet.
Medlemslandene opfordres i den forbindelse bl.a. til at udnytte andre med-
lemslandes erfaringer.

@kofinradet ventes p4d modet at drage radskonklusioner om rapporten,
hvor det giver sin tilslutning til rapporten og bemarker de fremskridt, der er
gennemfart. Gkofinradet opfordrer samtidig til forbedringer pa de omrader,
som rapporten peger pa.

3. Holdbarheden af de offentlige finanser

- Radskonklusioner

KOM (2006) 0574
Rédsmede 2759 — bilag 1 (samlenotat side 5)
Udvalgsmedereferat:
(05) side 755 (seneste behandling 1 EUU 10/2-06)

Finansministeren: Jeg forventer, at vi vil vedtage konklusioner om den nye

holdbarhedsrapport fra Kommissionen.

Hovedresultatet er, at langsigtet finanspolitisk holdbarhed vil kreve
permanente budgetforbedringer pd omtrent 3,5 pct. af BNP i gennemsnit i EU
og med store forskelle mellem landene.

Det kan gares enten ved at stramme den generelle finanspolitik pd kort
sigt eller ved at reformere pensioner og tilbagetraekning pa lengere sigt. Op-
gaven bliver starre, jo lengere lasningerne udskydes. Rapporten bekrafter
sdledes behovet for yderligere konsolidering og reformer.

Styrken ved rapportens holdbarhedsanalyser af EU-landene er, at vur-
deringerne for forste gang er baseret pa falles metoder og antagelser. Svaghe-
den er, at analyserne ikke kan tage hejde for alle de nationale forhold, som vi
f.cks. kan i vores nationale vurderinger. Men EU-metoderne vil fortsat blive
udviklet, og Danmark arbejder for, at der vil blive gennemfort yderligere for-
bedringer.

Konklusionerne ventes i lyset heraf at sla fast, at:

o De arlige holdbarhedsvurderinger af stabilitets- og konvergensprogram-
merne skal baseres pa rapporten og dens fremtidige opdateringer samt re-
levant information fra landene. Det kan f.eks. dreje sig om information
vedrarende nye pensionsreformer eller den langsigtede udvikling i de of-
fentlige indtaegter.

o Der skal arbejdes videre pa metoder til vurdering af holdbarhed med fokus
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pa aldringens effekter pa de offentlige indtzgter.

Der stér i papiret, at jeg er tilfreds med rapporten, der er et fremskridt
for holdbarhedsvurderingerne, og jeg vil stotte konklusionerne. Det er ogsa
rigtigt, men jeg er ikke tilfreds med den méde, man i evrigt opger holdbarhe-
den p4. Man diskriminerer de lande, der har arbejdsmarkedspensioner. En del
af den danske holdbarhed er, at man har et system, hvor man udskyder en del
af den indtjening, som den enkelte arbejdstager har. Det betyder, at holdbar-
heden pa sigt er langt sterre. I de lande, hvor man ikke har arbejdsmarkeds-
pensioner, betyder det, at man far lennen udbetalt, og skatten af den bruges
med det samme. Pa det tidspunkt, hvor den pagaldende gir pa pension, er
skatten af den fulde indtaegt brugt. Det er ikke rimeligt, at man ikke tilgodeser
de lande — det geelder ogsa Sverige — der har et meget udbygget pensionssy-
stem. Det er noget, jeg har fremfort ved gentagne lejligheder. Jeg héber, det
lykkes at fA Kommissionen overbevist om det pé et tidspunkt. Man laeegger gift
ud for de lande, der vil indfere arbejdsmarkedspensioner, for det betyder, at
deres overskud pé de offentlige budgetter bliver mindre eller deres underskud
starre, fordi de ikke har arbejdsmarkedspensioner, idet deres skattegrundlag i
de pageldende ar mindskes. Det er den danske regerings synspunkt, at man
bar finde frem til en opgerelsesmade, der praemier de lande, der har arbejds-
markedspensioner, for det styrker holdbarheden.

Svend Auken erklzrede sig enig 1 det, der blev sagt om pensions-
ordningerne. Ikke bare ber man ikke afskrekke landene fra at satse pa vor
model, men den er formentlig det bedste svar pa den finansieringskrise for de
offentlige budgetter, som aldringen af den europaiske befolkning stiller os
over for. Vi kan simpelt hen ikke finansiere fremtidens pensionsbyrde over
skatterne. Svend Auken betegnede det som fuldstendig tosset, at man ved at
gere tingene op pa den méide afmotiverer den slags reformer.

Svend Auken spurgte, hvor meget tallet pa 3,5 pct. er pavirket af oven-
nzvnte forhold.

Det bekymrede ham, at de 3,5 pct. var baseret pa nogle hgjkonjunktur-
tal, og han spurgte, hvor konjunkturfaelsomt tallet er.

Charlotte Antonsen betegnede det som ejendommeligt, at Kommissi-
onen ikke kan forsta, at grunden til, at mange europziske lande i dag stir med
meget store problemer med den aldrende befolkning, er, at de ikke har sarget
for at finansiere udbetalingen af pensionerne. Hvad er egentlig argumentatio-
nen fra Kommissionens side?

Finansministeren svarede Svend Auken med hensyn til de 3,5 pct., at
det er ganske fa lande, der har de arbejdsmarkedspensioner, som vi har 1 Dan-
mark, s& hvis man @&ndrede reglerne sddan, som vi ensker det, ville det ikke
forrykke tallet ret meget, men det afgerende er, at det nuvaerende system er til




7. Europaudvalgsmede 3/11-2006 253

gene for de lande, der agter at gennemfore arbejdsmarkedspensioner som
vores. De far enten et sterre underskud eller et mindre overskud.

Man forseger at rense tallene, s& de ikke er s konjunkturfelsomme.

Frank Aaen var nedt til at sige, at arbejdsmarkedets pensionsordnin-
ger betgd, at jo hgjere lon man havde, jo hgjere blev ens pension. Han pegede
pa, at de lande, der ensker at polstre sig over for den kommende aldring af
befolkningen, lige sd godt kan bruge pengene til at betale ind til en pensions-
fond, som kan betale folkepension 1 fremtiden.

Finansministeren svarede Frank Aaen angdende pensioner, at pointen
er, at uanset den pensionsform, man valger, skal man afsté fra at bruge hele
sin lgnindkomst. Og hvis det offentlige beskatter lonnen, skal det afstd fra at
bruge pengene nu. Det er det, der sikrer holdbarheden.

4. Skat
a) Alkoholbeskatning

- Generel tilgang

KOM (2004) 0223, KOM (2006) 0486
Radsmade 2759 — bilag 1 (samlenotat side 13)
Bilag (03) 1242 (grundnotat af 21/9-04 om Kommissionens seneste rapport)
Udvalgsm@dereferat:
{042) side 263 (seneste behandling i EUU 8/4-05)

Finansministeren: Kommissionen har fremsat forslag om at forhgje mini-
mumssatserne for punktafgifter p alkohol og alkoholholdige drikkevarer.

Formélet er at genoprette realverdien af de eksisterende minimums-
satser, som er blevet udhulet over tid af inflationsudviklingen.

Forslaget har ingen konsekvenser for de danske punktafgiftssatser for
alkohol og alkoholholdige varer, da de danske satser er hgjere end de foresla-
ede nye minimumssatser.

Men i omkring 10 lande med lavere afgifter vil en forhajelse af mini-
mumssatsen sl igennem pa de nationale satser. Set i lyset af afgiftseendrin-
gernes starrelse burde de pigaldende forhajelser dog vare overkommelige.
Som det fremgér af forslaget, drejer det sig om 10 gre pi en halv liter ol.

Da Danmark ligger langt over de nye minimumssatser, stotter regerin-
gen forslaget.

Formanden spurgte, om forslaget kreever enstemmighed, hvilket
finansministeren bekraeftede.

Svend Auken betegnede det som lidt utilfredsstillende, at der ikke er
minimumessatser pa vin, nar der er det pd ol, men han stillede sig tvivlende
over for, om vi kunne fa Frankrig til at 22ndre holdning pa det punkt.

Charlotte Antonsen var enige i, at man skulle rdbe op om, at der
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burde fastsattes minimumssatser for vin.

Finansministeren var klar over, at de vinproducerende lande ikke
synes, det er en god id¢ at laegge afgift pa vin, men han pegede pé, at de er 1
bevagelse, og nevnte den forbindelse, at nu salger Chirac den vin, han i sin
tid kebte — maske fordi han bedre kan lide ol. Nar en premierminister i et
vinproducerende land offentligt kunne sige, at han foretrak ol, var det et ar-
gument, finansministeren ville bruge over for sine kolleger.

Lone Dybkjar pegede pa, at det virkede pafaldende, at man i regi af
sundhedsministrene vedtog sundhedsprogrammer og alt muligt, men si kunne
man ikke felge dem op med afgifter pd vin, som i store mangder ikke var
serlig godt for helbredet.

Finansministeren gjorde opmarksom pé, at der ogsa er nogle, der
siger, at vin er sundt — godt nok i begrensede mangder.

b) Rejsegodsdirektivet

- Generel tilgang

KOM (2006) 0076
Réidsmade 2759 - bilag 1 (samlenotat side 17)
KOM (2006) 0076 — bilag 2 {grundnotat af 27/3-06)
KOM (2006) 0076 — bilag 3 (revideret grundnotat af 10/5-06)
KOM (2006) 0076 — bilag 4 (2. revideret grundnotat af 29/8-069

Finansministeren: Kommissionen har fremsat forslag om at tilpasse rejse-
godsdirektivet, som indeholder regler for rejsendes indfersel af varer fra tred-
jelande til EU.

Hovedformalet med forslaget er at modemisere de eksisterende ord-
ninger. Eksempelvis foretages en tilpasning i forhold til udvidelsen af EU og
det forhold, at Fallesskabets ydre grense nu omfatter lande som Rusland og
Ukraine. Endvidere justerer forslaget belgbsgraensen for indforsel af varer,
idet inflationsudviklingen har udhulet realvardien af den nuvarende belabs-
granse.

Efter forhandlinger har formandskabet fremsat et kompromisforslag,
som vi skal drafte p4 madet. Forslaget indebarer blandt andet, at belgbsgren-
sen for indfarsel af varer haeves fra de nuvaerende 175 euro til 300 euro. Ved at
hzve belgbsgransen til 300 euro kompenseres der bade for inflationsudvik-
lingen og det forhold, at den belgbsmassige terskel fremover ogsa vil omfatte
indkeb af parfume, kaffe og te, som under den nuvarende ordning har speci-
fikke kvantitative lofter.

Et flertal af medlemslandene stotter dette kompromisforslag, og det
gar den danske regering ogsa.
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c) (Evt.) Forslag til bemyndigelse af UK til at anvende en
foranstaltning til bekzempelse af momssvig for visse

elektroniske varer
KOM (2006) 6555

Rédsmede 2759 — bilag 3 (tillag til samienotat)

Finansministeren: UK oplever omfattende momssvig ved handel med elek-
troniske varer som mobiltelefoner, barbare computere, digitale kameraer og
lignende. UK ensker derfor tilladelse til nationalt at indfere en ordning med
sakaldt omvendt betalingspligt ved handel med disse varer.

Ifelge de normale momsregler er det de szlgende virksomheder, der
skal indbetale moms til staten. Momsreglerne indebaerer imidlertid risiko for,
at virksomhederne “forsvinder”, fer de har indbetalt moms til staten, samtidig
med at erhvervskunderne, der keber varerne, er berettigede til at traekke mom-
sen fra. Der er saledes risiko for, at staten mister momsindtagter.

Ved omvendt betalingspligt er det i stedet erhvervskunderne, der keber
varerne, som skal indbetale momsen. Ordningen indeberer lavere risiko for
tabte momsindtagter, da den blandt andet hindrer muligheden for at fratrekke
moms, som ikke er blevet betalt i et tidligere handelsled.

UK ensker at anvende ordningen med omvendt betalingspligt ved
handler mellem erhvervsdrivende til en vardi over 1.000 pund.

Som regel er den type anmodninger ukontroversielle, men et med-
lemsland har udtrykt skepsis over for ordningen. Landet mener blandt andet,
at anvendelsesomradet er for bredt, og at ordningen vil flytte svindlen fra UK
til andre EU-lande.

Fra dansk side forventes ordningen at kunne mindske UK’s problemer
med momssvig. Vi vil derfor stette forslaget.

5. Betalingsdirektivet
Sagen er ikke sat pa dagsordenen for radsmeodet (ECOFIN)
den 7. november 2006, men forventes sat pa dagsordenen for

et snarligt radsmode

KOM (2005) 0603
~ Radsmede 2759 - bilag 1 (samlenotat side 25)
KOM (2005) 0603 — bilag 2 (grundnotat af 9/3-06)
EU-note (06) E 5 (notat af 23/10-06 om betalingsdirektivet og dankort)
Réadsmede 2753 — svar pa spergsmal 1 {om forslagets konsekvenser for terrorbekem-
pelse)

Finansministeren: Jeg forelegger denne sag til tidligt forhandlingsoplag, da
sagen forst ventes pa dagsordenen for Qkofinrddets mode den 28. november.
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Under seneste foreleeggelse orienterede jeg om SEPA-projektet — det
cr en forkortelse for Single Euro Payment Area — som skal gere det muligt at
udfere transaktioner i euro pa tvaers af grenserne lige s hurtigt og billigt som
ved indenlandske betalingstjenester.

Forslaget til direktiv om betalingstjenester er den juridiske forudsat-
ning for projektet. Dircktivets hensigt er at fjerne de hindringer, der er i natio-
nal regulering for gennemfarelsen af SEPA igennem harmonisering af rettig-
heder og pligter for udstedere og brugere af elektroniske betalingsmidler,
herunder bl.a. kreditkort og betalingsoverfarsier pd EU-niveau.

Kort sagt vil de rammer, som forslaget er med til at skabe for projek-
tet, give forbrugerne muligheder for nye og billigere betalingsprodukter —
herunder ogsa de danske forbrugere, selv om en stor del af betalingsformid-
lingen herhjemme allerede foregér effektivt. |

Det finske formandskab stiler mod at opn4 politisk enighed om forsla-
get pa gkofinrddsmedet den 28. november. Teksten forhandles fortsat pd atta-
chéniveau i Bruxelles. Formandskabet har parallelle forhandlinger med Euro-
pa-Parlamentet, idet man forsgger at opné enighed om forslaget 1 en sakaldt 1.
laesning,

I forhold til forhandlingssituationen generelt er der bred stette til di-
rektivet pa de dele, der er nedvendige for gennemforelsen af projektet, me-
dens der stadig er udestdender pa andre dele af forslaget, herunder bl.a. krav
til en ny type betalingsformidlere, f.eks. udstedere af kreditkort og teleselska-
ber, som vil blive omfattet af reguleringen.

Regeringen stotter det overordnede forméal med direktivet, herunder
principperne vedrerende krav til udstedere og tilsyn mv.

To emner har pakaldt sig serlig opmarksomhed fra dansk side:

1. Finansieringsstrukturen af nationale betalingskort, herunder dankortet.
2. Ansvarsregler, der skal gelde ved misbrug af betalings- og kreditkort.

Der har varet tvivl om razkkevidden af forslagets betydning for de
geldende regler og praksis for deekning af omkostninger 1 forbindelse med
driften af betalingskortsystemer, herunder betydningen for finansieringen af
dankortet.

Vi har i lyset heraf haft bilaterale forhandlinger med Kommissionen
og formandskabet med henblik p4, at den nuvaerende struktur for finansierin-
gen af dankortet kan opretholdes inden for direktivets rammer.

Formandskabet har derfor pa dansk foranledning og med Kommissio-
nens accept indfgjet en bestemmelse om, at medlemslandene kan forbyde
overvalining af gebyrer pa brugen af betalingskort. Dermed kan det nuvaren-
de forbud mod gebyrer ved brug af Dankortet opretholdes. Det er selvsagt
meget tilfredsstillende.
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Der er desuden foretaget en reekke praciseringer, som har til formal at
sikre den nuvarende abonnementsordning mellem PBS og forretningerne 1
relation til Dankortet.

Med hensyn til ansvarsregler i tilfalde af kortmisbrug kunne Kommis-
sionens oprindelige forslag fortolkes, som om forbrugere vil padrage sig en
storre haeftelse ved misbrug, end tilfeldet er i Danmark i dag.

Formandskabet arbejder pa et forslag, der skal gere det muligt for
medlemslandene at opretholde de geldende nationale ansvarsregler i forbin-
delse med en misbrug af kort. Det er vi ogsé tilfredse med.

Forhandlingerne foregar stadig pd bade rddsniveau og med Europa-
Parlamentet. Direktivteksten er derfor endnu ikke endelig, men i de seneste
forhandlinger synes der blandt medlemslandene at vare bred tilslutning til
formandskabets &ndringsforslag vedrerende de to danske serhensyn.

Vi kan som navnt generelt stotte forslaget, men vi leegger afgarende
vaegt pa, at den nuvarende finansieringsmodel for dankortet kan opretholdes,
og kun sifremt dette er sikret i den endelige udformning af direktivet, statter
vi forslaget. Desuden legger vi selvfolgelig vagt pa, at beskyttelsesniveauet i
Danmark ikke forringes af forslaget, og vil fortsat arbejde intensivt herpa.

I Danmark er det sadan, at de farste 1.200 kr. hafter man selv for ved
almindeligt misbrug af kortet. Efter forslaget er de 150 euro. Ved groft ufor-
svarlig adfeerd hefter man maksimalt for 8.000 k. Det arbejder vi for at kunne
opretholde. Efter Kommissionens forslag hefter man ubegraenset. Vi forven-
ter, at den tekst, der fremlaegges ved den endelige forhandling, imedekommer
de to hensyn til Danmark.

Svend Auken fremhavede betydningen af de to betingelser, som fi-
nansministeren havde opstillet. For det forste skal vi have mulighed for ikke at
overvalte udgifterne ved brugen af dankortet pa forbrugerne. For det andet
skal vi have en national tibebeskyttelse. Socialdemokraterne kunne steotte
forhandlingsoplegget.

Frank Aaen kunne i mods@tning til Socialdemokraterne ikke statte
forhandlingsoplaegget.

Selvfalgelig er der brug for internationale betalinger, men der er ikke
brug for, at EU skal afgere, hvordan landene indretter foreldelsesreglerne. I
det hele taget er der for mange eksempler pa, at EU blander sig i noget, det
ikke behovede at blande sig i.

Hvordan stiller regeringen sig til det, Forbrugerradet skriver om be-
skyttelse af persondata?

Han var selvfalgelig enig i, at EU ikke skal bestemme, hvordan man
finansierer dankortet i Danmark, men tilfajede, at det var en skidt ordning, vi
fik i Danmark, hvorefter det skal holdes skjult for forbrugerne, hvad bankerne
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tager for brugen af dankortet.

Lone Dybkjar stattede regeringens forhandlingsopleg.

Hun pegede p4, at der var to vasentlige forudsztninger for indferelsen
af dankortet i sin tid: For det forste skulle der vaere en forbrugerbeskyttelse,
og for det andet skulle hemmeligheden fastholdes. Det er vigtigt, at vi fasthol-
der disse to betingelser. Men det forstod hun ogsd at man gjorde.

Hans Kristian Skibby ville gerne hore, om der er en risiko for for-
brugerne vedrerende dankortsystemet i Danmark. Han taenkte specielt pd, om
vi kan opretholde vort forbud mod kortgebyrer. Hvis finansministeren kunne
bekrafte det, havde Dansk Folkeparti ingen indvendinger mod at stette for-
handlingsoplaegget.

Anne Grete Holmsgaard pegede pé, at Forbrugerridet skriver 1 sit
heringssvar, at de geeldende regler i Danmark om beskyttelse af persondata
skal bevares. Hun gik ud fra, at Forbrugerrdet skriver det, fordi der er en
eller anden @ndring i reglerne om persondata. Hvad er det for en @ndring? Er
der tale om en svaekkelse af persondatabeskyttelsen, og hvad er i s fald rege-
ringens holdning hertil?

Forbrugerridet siger ogsa, at det tager afstand fra, at man kan operere
med passiv accept, hvis vilkdrene for det betalingskort, man har med at gore,
@&ndres. Det syntes hun ogsa led besynderligt. Det er darlig forbrugerbeskyt-
telse.

Hun ville godt vide, om der er nogen indskreenkninger i det enkelte
landes mulighed for at sikre, at man har de fulde oplysninger om, hvad geby-
rerne dekker, og hvor store de er, sddan at man kan sammenligne kreditinsti-
tutionerne. I forbindelse med pengeinstitutternes oplysningspligt ville Anne
Grete Holmsgaard gerne vide, om man nationalt kan beslutte sig for, hvilke
krav man vil stille til udbyderne af betalingskort.

Anne Grete Holmsgaard tilfejede, at efter hendes smag gik man lige
lovligt meget i detaljer i direktivet.

Charlotte Antonsen kunne stgtte regeringens forhandlingsoplaeg.

Hun var glad for, at det, man nu havde pé bordet, gjorde, at vi kunne
fortsatte med vort dankortsystem uden nogen pris for den enkelte transaktion.
Hun spurgte, om den sterste effekt af direktivet som sidan ikke vil veere, at
man 1 andre lande far et billigere betalingskort, hvilket medvirker til en for-
aget konkurrence. Hele ideen med systemet er jo at gere det billigere og lette-
re at benytte betalingskort.

Finansministeren svarede vedrerende dankortet, at 1 Danmark hafter
man for almindeligt misbrug af kortet for de forste 1.200 kr., og det arbejdede
vi pa bliver reglen. Finansministeren tilfejede, at det var hans forventning, at
det gar igennem.




FO

7. Europaudvalgsmede 3/11-2006 259

Finansministeren svarede Anne Grete Holmsgaard, at de regler, vi har
i Danmark vedrgrende persondata, ikke berares af forslaget. Han vidste ikke,
hvad der var arsagen til, at Forbrugerradet skrev som det gjorde.

Det er rigtigt, som Anne Grete Holmsgaard peger p4, at der 1 direktiv-
forslaget er regler om passiv accept, men dem arbejder vi pd at fi ud.

Finansministeren svarede Anne Grete Holmsgaard, at man i regerin-
gen ikke havde noget enske om at ndre i det danske system for, hvordan man
fordeler omkostningerne. Det syntes han, man havde diskuteret nok. Ifelge
direktivet havde man nationalt ret til at fastsactte, at hele gebyret skal overval-
tes, men det havde den danske regering ikke noget enske om.

I svaret til Charlotte Antonsen bekraftede finansministeren, at hele
formédlet er at gare det billigere og mere gennemsigtigt for den enkelte borger
at erhverve et betalingskort.

Med hensyn til billede pa dankortet sagde finansministeren, at her kan
de enkelte udstedere fastsztte de regler, de vil.

Anne Grete Holmsgaard pegede pd, at man i arevis havde diskuteret
pengeinstitutternes oplysningspligt, men de vagrer sig ved at afgive sammen-
lignelige oplysninger. Derfor ville hun gerne vide, om der i direktivet var
begraensninger for, hvad vi kan kreeve. Kan vi krve at fi alle oplysninger om,
hvad det koster at have et betalingskort, og hvad gebyrerne er?

Finansministeren svarede Anne Grete Holmsgaard, at direktivet in-
deholder regler om, hvad pengeinstitutterne skal oplyse over for forbrugerne,
herunder omkostningerne, men det har ikke noget at gore med, hvad det koster
at finansiere dankortet. Der er ikke krav i direktivet om sammenligning af
omkostningerne. Her kan hvert land fastsatte sine egne regler.

6. ZEndring af finansforordningen for EU’s budget
- Sagen er ikke sat pa dagsordenen for radsmodet (ECOFIN)
den 7. november 2006, men forventes sat pa dagsordenen for

et snarligt radsmade

KOM (2005) 0181, KOM (2006) 0213
Rédsmede 2759 — bilag 1 (samlenotat side 32)
KOM (2005) 0181 — bilag | (grundnotat af 1/11-05)
KOM (2005) 0181 —bilag 2 (supplerende grundnotat af 10/8-06)
Udvalgsmedereferat (06) side 30 (seneste behandling i EUU 6/10-06 under pkt. "Siden
sidst™)

Finansministeren: Under hensyntagen til proceduren om tidlig foreleggelse
af sager af storre reekkevidde vil jeg gerne forelaegge denne sag til forhand-
lingsoplag allerede i dag.

Jeg havde lejlighed til at orientere udvalget om sagen under dagsor-
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denspunktet ”Siden sidst” pd medet den 6. oktober og lovede at vende tilbage,

nér den blev mere aktuel.

Siden sidst har Radets budgetudvalg afsluttet sin gennemgang af
Kommissionens seneste forslag til @ndring af finansforordningen. P4 bag-
grund af dette arbejde vil formandskabet drgfte sagen med Europa-Parla-
mentet. Herefter forventes et samrid mellem Radet og Parlamentet pa @kofins
mgde den 21. november 2006.

Safremt der opnds enighed med Parlamentet under samridet, kan R4-
det herefter godkende resultatet, hvilket sker med enstemmighed.

Jeg henviser i gvrigt til de to oversendte grundnotater om Kommissio-
nens forslag til 22ndring af finansforordningen for EU’s budget fra maj 2005
og maj 2006.

Regeringen forholder sig grundlaggende positivt til formandskabets
forslag til en revision af finansforordningen, idet forslaget indeholder vasent-
lige nydannelser, der vil kunne forbedre Kommissionens og medlemsstaternes
forvaltning, kontrol og revision af budgetgennemferelsen. Jeg vil sarligt
fremhave folgende dele af forslaget:

o Forenkling af dokumentationskrav til virksomheder og tilskudsmodtagere,
hvad angar mindre kontrakt- og tilskudsbelab.

o Styrkelse af budgettets gennemsigtighed ved systematiske oplysninger om
modtagere af EU-stattemidler.

o Udmentning af vasentlige dele af Kommisstonens handlingsplan for en
integreret struktur for intern kontrol, der gerne skulle fare til en mere sik-
ker gennemfarelse af EU-budgettet som helhed.

Formandskabet har endvidere tilsluttet sig det danske forslag om, at
Radet forpligter sig til at arbejde videre med spergsmal vedrerende den inter-
ne kontrol med budgetgennemfarelsen og herunder s®rligt risikovurderinger i
praksis.

Formandskabets forslag indeholder nogle modifikationer i Kommissi-
onens seneste forslag:

o Det foresldede proportionalitetsprincip og forslagene om styrket tvangs-
inddrivelse af EU-fordringer udgar.

o Endvidere udgar forslaget om, at myndighederne i medlemsstaterne og
tredjelande skal bidrage til en central database over erhvervsdrivende m.fl.,
der befinder sig i en udelukkelsessituation.

o Endelig udgir forslaget til hindtering af, hvilke risici der ber kunne accep-

teres i forbindelse med de underliggende transaktioner pa de forskellige poli-

tikomréder. Formandskabet lagger dog op til, at Radet skal arbejde videre
med disse problemstillinger.

I praksis vurderes disse modifikationer at vare af begrenset rakke-
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vidde.

De fleste andre elementer 1 Kommissionens udspil er 1 gvrigt bibe-
holdt.

Derudover foreslar formandskabet — pd Revisionsrettens foranledning
— en forlengelse af de stramme tidsfrister i den nuvarende finansforordning
for regnskabsafleggelse, ekstern revision og decharge.

Om forhandlingssituationen gzlder det, at medlemsstaterne forholder
sig positivt til de dele af forslaget, der indebarer en mere enkel og gennemsig-
tig budgetgennemfarelse, mens der er betydelig politisk modstand mod de
dele af forslaget, der udmenter Kommissionens handlingsplan for en styrket
intern kontrol med budgettet.

Vi har isar stgttet Kommissionens forslag om en styrket intern kontrol
med budgetgennemfarelsen. Det gelder sarligt pd felgende omrader:

o Indarbejdelsen af bestemmelser i finansforordningen om effektiv intern
kontrol af budgetforvaltningen.

o Fortsat behandling i Radet af spergsmalet om, hvilke risici der ber kunne
accepteres i forbindelse med de underliggende transaktioner pa de forskel-
lige politikomrader — hvilket formandskabet har tilsluttet sig.

o Fastholdelsen af medlemsstaternes selvstandige ansvar for de interne kon-
trolsystemers effektivitet — herunder en udbygget afgivelse af ledelses- og
revisionserklaeringer til Kommissionen.

Forhandlingsforlabet har vist, at Danmark — sammen med iser Hol-
land og Storbritannien — arbejder sterkest for at stotte Kommissionens forslag
pa disse omrader.

Alt i alt er vurderingen, at forslaget er et vaesentligt skridt fremad.

Endelig kan jeg navne, at beslutningsproceduren for Radets vedtagel-
se af forslag om &ndringer i finansforordningen blev revideret ved Nice-
traktaten. Siledes &ndres afstemningsreglen den 1. januar 2007 fra enstem-
mighed til kvalificeret flertal i Radet. Vi har fra dansk side segt at udnytte det
hidtidige krav om enstemmighed i Radet maksimalt i vores forhandlingssitua-
tion.

Fra dansk side vil vi pd denne baggrund stette formandskabets bestra-
belser pa at fa sagen afsluttet under samradet med Parlamentet, sdledes at den
@ndrede finansforordning kan trade i kraft den 1. januar 2007.

Svend Auken henviste til, at vi tidligere havde arbejdet pé, at nogle i
det nationale politiske system skulle vare politisk ansvarlig for budgettet, og
der har vi fiet stotte fra bl.a. hollandsk side. Svend Auken havde forstaet, at
holleenderne pa egen hand havde indfert det. Det havde man ogsi fiet at vide
af de danske EU-parlamentarikere, som man lige havde haft mede med. Den
hollandske finansminister skriver under pd en erklaring om, at han indestar
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for, at pengene er udbetalt korrekt. Det ville vere velgerende, hvis den danske
finansminister kunne gere det samme.

Socialdemokraterne stottede regeringens forhandlingsoplag.

Frank Aaen kunne i modsatning til Socialdemokraterne ikke stotte
forhandlingsoplegget.

Frank Aaen spurgte, hvorfor regeringen stetter, at forslaget om styrket
tvangsinddrivelse af EU-fordringer skal udgé. Hvis der er nogen, der har snydt
eller fiet for meget, skal man tilsyneladende ikke vare helt si ivrige for at fa
pengene tilbage.

Han forstod heller ikke umiddelbart, at regeringen stetter, at man ikke
skal have en central database over erhvervsvirksomheder, som er udelukket,
pé grund af at de har snydt eller har omgéet reglerne.

Lone Dybkjer stattede regeringens forhandlingsoplag.

Hans Kristian Skibby havde ikke noget imod at stette forhandlings-
opleegget, fordi der gives mulighed for at lave sterre gennemsigtighed, men
han tilfgjede, at dermed vere ikke sagt, at Dansk Folkeparti kan stotte den
made, det foregér pa. Det er selvfalgelig et problem, at der ikke er styr pa,
hvordan betalingerne bliver gennemfert, og hvordan landene forvalter de
midler, de far via EU. Derfor er det selvfalgelig ogsd interessant at vide, hvad
der bliver naste skridt.

Charlotte Antonsen kunne stotte regeringens forhandlingsoplzg.

Hun syntes, det var godt, at man hele tiden presser pé, og var glad for,
at der synes at vare et bredt flertal herfor, selv blandt partier der normalt er
kritiske over for EU. Selv om det er smé skridt, er det godt, at vi gar fremad,
sa vi efterhdnden kan fi et system, som ikke skaber sa megen uro.

Finansministeren svarede Svend Auken, at det var et pilotprojekt, der
kerte i Holland, og regeringen dreftede med Rigsrevisionen og de bergrte
ministerier, om vi kunne lave en parallel hertil.

Frank Aaen gjorde opmarksom p4, at han ikke havde faet svar pd
sine to spergsmél om, hvorfor vi stetter forslag om, at styrket tvangsinddrivel-
se skal udgd, og at man ikke skal have en central database vedrarende firmaer,
der er udelukket.

Formanden konstaterede, at der ikke er konstateret et flertal imod regerin-
gens forhandlingsoplaeg vedrerende punkt 5 og 6, idet dog Enhedslisten gik
imod forhandlingsopleggene.



FO

7. Europaudvalgsmade 3/11-2006 263

Punkt 2. Ekstraordinzert radsmede (beskaftigelse,
socialpolitik, sundhed og forbrugerbeskyttelse) den 7.
november 2006

1. Andret forslag til Europa-Parlamentets og Ridets direktiv
om zndring af direktiv 2003/88/EF vedr. visse aspekter af
organisering af arbejdstiden (Parbejdstidsdirektivet™)

Politisk enighed

KOM (2005) 0246

Ekstraordinzrt beskaftigelse m.v. 7/11-06 — Bilag 1 (samlenotat side 2)

KOM (2005) 0246 — svar pa spergsmél 2 (om opt outen)

KOM (2005) 0246 — svar pd spergsmél 1 (om henvendelse fra Skieroseforeningen om
opt outen)

KOM (2004) 0607 — bilag 1 (grundnotat af 22/10-04 om det oprindelige forslag)
Info-note (03) I 50 (notat af 9/1-04 om Kommissionens meddelelse og Domstolens
domme)

Udvalgsmadereferater:

(05) side 1389 (seneste behandling i EUU 24/5-06)

(05) side 279 FOQ (forhandlingsoplag forelagt EUU 11/11-03)

{042) side 523 FO (forhandlingsoplzg forelagt EUU 27/5-05)

(041) side 344 FO (forhandlingsoplzg forelagt EUU 3/12-04)

Beskzaeftigelsesministeren: Eneste punkt p& min dagsorden er det velkendte
forslag om @&ndring af arbejdstidsdirektivet, som er genstand for det ekstraor-
dinzre rddsmede den 7. november.

Regeringen arbejder fortsat pd grundlag af det forhandlingsopleg, jeg
forelagde Europaudvalget i november sidste &r. Forslaget blev sidst forhandlet
i Radet 1 juni, hvor det igen var spergsmélet om opt out, som blev den store
knast. Man niede ikke til enighed herom.

Til gengeeld var der i princippet enighed om de andre dele af direkti-
vet. Det vil sige spergsmalet om inaktiv radighedstid og om afvikling af kom-
penserende hviletid — alts de problemer, som Domstolens praksis har skabt
for langt de fleste EU-lande.

Man blev pé junimedet samtidig enige om ikke i denne omgang at
forholde sig til fortolkningsspergsmalet, som har varet diskuteret siden Euro-
pa-Parlamentets udtalelse — altsd om direktivet skal fortolkes som geldende
pr. kontrakt eller pr. lenmodtager.

Det finske formandskab har siden gjort en stor indsats for at na en
lesning med bilaterale meder med medlemslandene og nu senest et kompro-
misforslag, som blev fremlagt den 19. oktober.

Det finske forslag fokuserer pa et kompromis om adgangen til opt
outen. Det foreslds, at hvert enkelt medlemsland, som gnsker storre fleksibili-
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tet, mi vaelge enten at anvende opt outen eller at indfere en referenceperiode
pé 12 maneder ved lov. Man kan altsa ikke valge begge fleksibilitetsmulighe-
der.

I forhold til fortolkningsspergsmélet videreforer det finske forslag den
losning, man fandt pa ridsmedet den 1. juni. Det finske forslag indeholder si-
ledes ingen betragtningstekst om spergsmalet. Det er op til det enkelte med-
lemsland at tage stilling til, hvordan direktivet skal fortolkes. Denne losning
er vi fra dansk side tilfredse med.

Fra regeringens side har vi stettet det finske formandskab 1 deres be-
straebelser pa at nd et kompromis.

Jeg haber, vi nér et resultat pd rddsmedet pa tirsdag. Som forslaget
ligger nu, kan Danmark stemme for det. Men forhandlingerne vil formodentlig
blive vanskelige ogsd denne gang, og meget kan saledes ske.

Lad mig kort rekapitulere de danske interesser 1 arbejdstidssagen:
Milet er set fra et dansk perspektiv for det forste at finde en lasning pa de
problemer, der er skabt med de to EF-Domstolsafgerelser.

Konkret skal vi sikre, at vi kan opretholde de gzldende kollektive
overenskomster. Det gelder bade i forhold til hviletider, rddighedsvagter m.v.
og i forhold til fortolkningen af bestemmelserne 1 direktivet som galdende for
det enkelte ansattelsesforhold.

Problemet med en pr. lsnmodtager-fortolkning er jo, at den forudsat-
ter etablering af et meget omfattende registrerings- og kontrolapparat, hvis en
sddan fortolkning overhovedet skal give mening. Det er vi lodret imod. Det er
vores udgangspunkt, at det er arbejdsgiveren uvedkommende, hvad arbejdsta-
geren laver, ndr han har fri, Det er det, vi forstar ved at fortolke arbejdstids-
reglerne pr. ansattelsesforhold.

Jeg vil pa radsmedet den 7. november operere inden for det mandat i
sagen, som blev fastlagt pd medet i Folketingets Europaudvalg den 11. no-
vember 2005.

Svend Auken kunne ikke give tilslutning til forhandlingslinjen. Han
fandt det beskaammende for ikke at sige pinligt, at hgjrepartierne 1 Folketinget
i november 2005 havde givet tilslutning til forslaget. Socialdemokraterne
havde brugt lang tid pa at overbevise beskaftigelsesministeren, men det var
som at sld vand pa fjerkra. Svend Auken betegnede det som ejendommeligt, at
nar det drejer sig om beskyttelse af lenmodtagere, skal der vare et hav af
undtagelser og opt out bestemmelser. Regeringen beskytter arbejdsgivernes
interesser, idet erhvervslivet interesser bliver skubbet i forgrunden.

Svend Auken noterede sig, at selv det finske formandskab var nedt til
at foresld en bestemmelse om, at man kun i 4 maneder kunne arbejde 60 timer
om ugen, og pegede pa, at i betragtning af at vi har en overenskomst, som
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siger 37 timer om ugen, er der ikke megen beskyttelse i det. Oven i det ville
man legalisere opt outen. Det var ikke tilfredsstillende.

Svend Auken tilfgjede, at Socialdemokraterne var med pé at lose de
praktiske problemer, EF-Domstolens dom gav anledning til, men mente, at
kollektive aftaler er den rigtige méde at klare det pa. I stedet gar man ind og
siger, at rAdighedstid eller vagttid pa arbejdsstedet ikke betragtes som arbejds-
tid. De fleste mennesker vil sige, at hvis man er pd vagt pa arbejdsstedet, er
der tale om arbejdstid.

Med hensyn til hviletid vil de fleste ogsa sige, at det at fa hviletiden
kompenseret 3 maneder efter at man har knoklet som et bast, méaske ikke er s
interessant. I den forbindelse pegede Svend Auken p4, at det er hensynet til
folks helbred, der er baggrunden for hviletidsbestemmelsen.

Som Socialdemokraterne har sagt til beskaftigelsesministeren, er den
storste anstadssten selvfelgelig opt out bestemmelsen. Svend Auken henviste
til, at der i England er et massivt flertal imod opt out aftalerne, og at den en-
gelske fagbevaegelse har keempet ihaerdigt imod dem, mens arbejdsgiverne —
af hensyn til fleksibiliteten, som de siger — har argumenteret for, at man ikke
skal vaere bundet.

Svend Auken sluttede med at sige, at Socialdemokraterne ikke kunne
medvirke, men han gik ud fra, at beskaftigelsesministeren havde sit sorte
flertal pa plads.

Formanden gjorde opmearksom pd, at der ikke var segt om forhand-
lingsoplag, men respekterede fuldt ud, at man selvfelgelig kunne diskutere
det gamle forhandlingsopleg.

Svend Auken replicerede, at beskaftigelsesministeren havde sagt, at
man pa basis af det givne forhandlingsmandat ville tilslutte sig det finske
formandskabs kompromisforslag. Det kunne Socialdemokraterne ikke.

Anne Grete Holmsgaard sagde, at det kunne Socialistisk Folkeparti
bestemt heller ikke. Hun pegede p4, at historien var lidt speciel, idet tilslut-
ningen til det gamle forhandlingsoplag var givet af Dansk Folkeparti, som slet
ikke var til stede, og som 1 dag havde sendt en stedfortrader.

Hun spurgte, hvordan beskeaftigelsesministeren syntes, det foreliggen-
de forslag ha&nger sammen med Lissabonprojektets tale om det sociale Europa
og det grenne Europa. Har regeringen en dobbeltstrategi, som siger, at pa den
ene side gir man ind for et socialt Europa, men pé den anden side stotter man
et forslag som det foreliggende. Hun kunne ikke betegne det som andet end
lendumping pa tveers af Europa, nir 4 millioner lonmodtagere havde en gen-
nemsnitlig arbejdstid pa over 48 timer, og mente, forslaget gav adgang til, at
man kan konkurrere pa elendige lgnvilkér. Nér man tillader, at folk arbejder
80 timer om ugen i nogle perioder, kan det kun fore til dirligere forhold.
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Anne Grete Holmsgaard kunne huske, at beskzftigelsesministeren
tidligere havde betegnet opt outen som en “lille kattelem”, og spurgte i den
forbindelse, om man overhovedet havde et overblik over, hvor meget opt
outen blev brugt udover i England, hvor man vidste, at den blev brugt 1 stor
udstraekning.

Anne Grete Holmsgaard spurgte, om regeringen er indstillet pa at
sette en slutdato for opt outen, sddan som det finske formandskab laegger op
til, og ville gerne vide, om det efter de 3 &r er Kommissionen, der skal afgere,
om man pa europzisk plan skal have disse undtagelsesmuligheder. Eller vil
Danmark trede i karakter og sige: Vi vil have et socialt Europa, og derfor
skal vi selvfalgelig have en slutdato.” Anne Grete Holmsgaard tilfojede, at det
helst skulle vere den slutdato, som Europa-Parlamentet havde foresldet, nem-
lig et ar efter direktivet ikrafttraeden.

Jorgen Arbo-Bzehr henviste til, at ifolge notatet er det Kommissio-
nens opfattelse, at direktivet i dag geelder pr. lenmodtager. Det er meget inte-
ressant, idet vi i den danske lovgivning hele tiden har ment, det gjaldt pr.
kontrakt. Det er klart i arbejdsgivernes interesse, at vi opretholder denne for-
tolkning. Jergen Arbo-Bahr pegede pa, at man inden for vejtransporten arbej-
der med en definition af arbejdstidsreglerne, som gelder pr. lonmodtager.

Jorgen Arbo-Bahr erklerede sig fuldstendig enig med Svend Auken i,
at nar man opholder sig pa sin arbejdsplads — hvad enten man sover eller ej —
ma det betragtes som arbejde.

Han henviste til, at regeringen i en anden ministers regi arbejder for at
skabe en bedre sammenhang mellem familieliv og arbejdsliv, og spurgte, om
beskzftigelsesministeren overhovedet var bekendt med, at det arbejde foregar.
Hvis han var det, ville Jargen Arbo-Behr sperge, om det foreliggende forslag
medforer en forbedring af forholdet mellem arbejdsliv og familieliv.

Nér regeringen tilsyneladende gor sig til fortaler for det danske over-
enskomstsystem, mente Jorgen Arbo-Baehr, det er oplagt, at man ber bruge
den model, som gir ud pd, at man som udgangspunkt ber betragte rddigheds-
vagter som en del af arbejdstiden, men at man pd nogle omrader, hvor man er
ngdt til at have andre bestemmelser, kan treeffe aftale om noget andet 1 form af
kollektive overenskomster. S& kan man styre det og give den fornedne kom-
pensation.

Charlotte Antonsen syntes, det var en god linje, regeringen havde
lagt, idet man havde veret udsat for to domme fra EF-Domstolen, som faktisk
ville betyde, at man godt kunne lukke en stor del af de danske hospitaler.
Derved griber Domstolen ind i de danske overenskomster. Heldigvis er der et
flertal i Folketinget, der stadig vak star vagt om de danske overenskomster.

Charlotte Antonsen navnte, at opt out bestemmelsen ikke bruges i
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Danmark, og henviste til, at beskeftigelsesministeren i tidligere meder har
sagt, at vi arbejder for at opstramme opt out klausulen, som vi ikke er begej-
strede for 1 Danmark.

Charlotte Antonsen betegnede det som ejendommeligt, at Svend Au-
ken talte om et sort mandat, nér han selv i en anden sag p& Europaudvalgets
dagsorden, nemlig vedrarende mobiltelefoner, ville benytte sig af Dansk Fol-
kepartis stemmer. Hun gladede sig over, at ”det sorte flertal” holdt sammen
om de danske overenskomster.

Charlotte Antonsen sagde, at hvis man @&ndrede definitionen af ar-
bejdstid, s direktivets bestemmelser kom til at gaelde pr. lenmodtager i stedet
for pr. ansattelsesforhold, s ville det reelt betyde, at en stor del af det bijob-
beri, der fandt sted i Danmark, matte stoppe. “Hvordan skal Tivoli sd klare
sig?” spurgte Charlotte Antonsen.

Helle Sjelle syntes, den linje, regeringen havde lagt, var ganske for-
nuftig. Hun forstod, at Frankrig var modstander af opt outen, men spurgte, om
Frankrig ikke selv benyttede sig af den og faktisk ville fa en del problemer
bl.a. i sundhedssektoren, hvis den blev opgivet.

Lone Dybkjzr mente, man komplicerede sagen ved at blande konse-
kvenserne af de to domme sammen med opt outen.

Hun pegede p4, at der i virkeligheden ikke var nogen reel lgsning af
problemet med, om direktivet gelder pr. arbejdstager eller pr. ansattelsesfor-
hold, idet det finske formandskabs kompromisforslag slet ikke tager proble-
met op.

Lone Dybkjar spurgte, om beskaftigelsesministeren havde varet i
forbindelse med lonmodtagerorganisationerne, idet hun pegede pa, at der var
en klar forskel pa den holdning, man havde i arbejdsgiverorganisationerme og
hos lenmodtagerne.

Beskzftigelsesministeren undrede sig over venstreflgjens holdning,
idet han pegede pé, at regeringen beskytter den danske model, beskytter det
danske overenskomstsystem. Vi har keempet for, at lige precis arbejdstid og
len er noget, som man fastsatter ved kollektive overenskomster og ikke blan-
der staten ind i. Derfor er det absurd, at venstreflgjen nu vil gribe ind lovgiv-
ningsmeassigt. Da Lone Dybkjzr replicerede, at grensen mellem hejre og
venstre ifelge statsministeren er ophavet, svarede beskaftigelsesministeren,
at han nu stadig opfattede Svend Auken som tilherende venstreflajen. Rege-
ringen arbejder for at lose de problemer, der er en konsekvens af dommene,
idet er er tale om overenskomstdazkket stof 1 Danmark.

Beskeaftigelsesministeren pointerede, at vi ikke anvender opt outen i
Danmark, og regeringen agter ikke at introducere den i Danmark, s det er
ikke en dansk problemstilling. Vi har sagt, at vi vil vise den yderste fleksibili-
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tet med hensyn til betingelserne for opt outen, og vi har sagt, at vi vil stgtte en
lesning, som kan samle flertal, men vi vil ikke 14se os fast pa at statte en be-
stemt gruppe. Problemet er, at der er et blokerende mindretal omfattende bl.a.
England, Polen og Tyskland. Vi skal finde frem til en eller anden lgsning, som
de lande ogsa kan leve med. Ellers er det sddan set formélslost. Beskaftigel-
sesministeren tilfejede, at det har vi arbejdet for hele tiden.

Det finske formandskab prever at stramme op pa nogle af betingelser-
ne for opt outen og prover at i sat en dato for, hvornér den kan blive udfaset.
Det mente beskaftigelsesministeren var et uhyre realistisk projekt, som vi kan
statte.

Under det tyske formandskab blev der rejst en problemstilling, som
ikke havde vaeret der tidligere, nemlig om direktiver skal fortolkes sédan, at
det geelder pr. lenmodtager eller pr. kontrakt. Tyskerne enskede at lgse det
problem ved at skrive det ind i direktivet, men den bestemmelse er taget ud
igen og indgar ikke i formandskabets forslag.

Nér vi keemper for at fi den danske model godkendt, er det et helt
forkert signal at sende til de andre lande, at vi pa dette omrade ensker lovgiv-
ning. Derfor mente beskeaftigelsesministeren, vi er nedt til at holde fast i den-
ne sag.

Beskaftigelsesministeren appellerede til, at man hjzlper til med at fa
opt outen strammet op. Han var ikke overmade optimistisk, men sagde, at det,
der maske kan presse en lasning frem, er, at Kommissionen nu siger, at tiden
narmer sig, hvor man vil anlegge sager mod de enkelte lande i anledning af
de to domme, der er faldet.

Beskzftigelsesministeren svarede Jorgen Arbo-Bahr, at nir man pé
vejtransportomridet — hvor der er et serligt ansvar — lavede en ordning, hvor
der var en regel, som gjaldt pr. lenmodtager, tog han det til indtegt for, at
hovedreglen i direktivet er, at det galder pr. kontrakt, hvorfor man var nedt til
at lave en sarregel for vejtransport.

Beskaftigelsesministeren delte helt Charlotte Antonsens beskrivelse af
problemstillingen. Han betegnede det som komisk, at Frankrig, som er en af
de sterkeste modstandere af opt out bestemmelsen, ikke kan klare sig uden
den bestemmelse. Hvis den bliver ophavet, bryder det franske sundhedssy-
stem sammen. Beskaftigelsesministeren tilfejede, at pd Malta vil det vare
sddan, hvis man ophaver opt outen, at man ikke kan komme pé hospitalet
efter kl. 16.

Beskaftigelsesministeren svarede Lone Dybkjer, at der var faldet de
to domme, og samtidig stod der i direktivet, at opt outen skulle tages op til
revision, si der var tale om et tidsmessigt sammenfald. Der er ikke juridiske
grunde til, at problemerne ikke kan lgses hver for sig, men der er sket en poli-
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tisk sammenkobling. Det ma vi tage til efterretning.

Anne Grete Holmsgaard betegnede det som helt bedarende, at be-
skaftigelsesministeren pa dette punkt s kraftigt forsvarer det danske over-
enskomstsystem. Hun var rigtig glad for, at beskzftigelsesministeren havde
sagt, at der ikke er nogen som helst juridisk begrundelse for, at opt outen og
dommene er blandet sammen, kun et tidsmassigt sammenfald. Hun ville i den
anledning gerne vide, om den danske regering pd noget tidspunkt undervejs
har foresldet, at man adskiller de to sager fra hinanden.

Over for beskzftigelsesministeren understregning af, at vi ikke agter
at anvende opt outen, pointerede Anne Grete Holmsgaard, at der er tale om
europzisk lovgivning, ikke dansk lovgivning. Vi vil sige ja til, at andre lande
bruger opt outen — vel vidende at det ikke kun handler om sundhedssektoren,
men om meget mere. Det vil fore til social dumping, som vi i andre sammen-
hange holder fine taler imod.

I anledning af at beskeftigelsesministeren sagde, at vi ville arbejde for
en slutdato, spurgte Anne Grete Holmsgaard, om vi har lavet et forarbejde for
at f4 nogle allierede i den sag, og hvad en sddan slutdato efter ministerens
opfattelse skulle vare.

Svend Auken takkede for de prisvaerdigt rlige svar pa spergsmilene.
Han sagde, at han var en sterk tilhenger af samarbejde hen over midten, og
det inkluderer selvfaigelig ogsa hejrepartier som Venstre og De Konservative
og Dansk Folkeparti, men ndr de tre partier finder sammen 1 lonmodtager-
spergsmal, matte han betegne flertallet som sort.

Svend Auken pegede pa, at det sociale Europa jo er en indskrenkning
i det overenskomstmassige system, og at direktiverne om arbejdstid, ligelon
og ligebehandling ogsa er indgreb i overenskomstsystemet. Vi har i Danmark
keempet for, at vi kan opfylde vore forpligtelser under de navnte direktiver
gennem overenskomstmeassige aftaler, og det har partierne vaeret feelles om.
Det sociale Europa handler om at stille nogle krav i erkendelse af, at bortset
fra i Danmark og nogle f3 andre lande beskytter overenskomsterne ikke lon-
modtagerne. Danmark har haft den holdning, at vi pa den ene side gerne ville
have beskyttelsen, men pa den anden side ville vi gerne kunne opfylde krave-
ne pa vor egen facon. Svend Auken pegede pd, at beskzftigelsesministeren
heller ikke havde holdt sig for god til at blande sig i overenskomsterne, idet
han teenkte pa sagen om deltidsarbejde.

Svend Auken pointerede, at Socialdemokraterne gerne vil vaere med til
at lese problemet med de to domme, idet vi kan fastsatte, at de kan fraviges
ved overenskomster, Det stotter samtlige lanmodtagerorganisationer 1 Dan-
mark. :

Nu stér vi tilbage med et arbejdstidsdirektiv, hvor vi neutraliserer de
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to domme og siger, at de 48 timer skal klares inden for et ar, dog sddan at der
hejst kan arbejdes i gennemsnit 60 timer pr. uge i 4 maneder. Det er meget,
meget langt fra et acceptabelt beskyttelsesniveau.

Med hensyn til den se&rlige diskussion om opt outen sagde Svend
Auken, at hvis vi kunne blive enige om at presse pa for at f en slutdato, ville
mange ting se meget lettere ud. Lige pa det punkt syntes han, der var meget
fornuft i den finske tankegang. Han mindede om, at Kommissionen er mod-
stander af opt outen, sa det ser ikke helt tosset ud.

Jorgen Arbo-Bahr fortalte, at man i Enhedslisten havde et skolings-
kursus om den danske model. Det ville han anbefale beskzftigelsesministeren
at deltage i. Han henviste til, at vi laver lovgivning om arbejdstagernes sund-
hed og sikkerhed, og det er alle enige om — ogsé arbejdstagerorganisationerne
og arbejdsgiverorganisationerne.

Jorgen Arbo-Bahr gentog et spergsmal, han stillede 1 forste omgang.
Mener besk&ftigelsesministeren, at det er en fordel for ssmmenhzngen mel-
lem familielivet og arbejdslivet, nar vagter ikke skal regnes som arbejdstid?
Mener beskzftigelsesministeren, at det @endrede direktiv er et tilbageskridt
med hensyn til beskyttelse af lenmodtagernes sundhed og sikkerhed? Hvad vil
beskaftigelsesministeren gere, hvis Kommissionen siger, at det nuverende
arbejdstidsdirektiv er galdende pr. lenmodtager — fuldsteendig i modstrid med
den danske lovgivning?

Lone Dybkjzr var glad for, at beskaftigelsesministeren havde smilet
p4, idet hun pegede p4, at smil og latter er helbredsfremmende. Hun havde
ikke fiet svar pé, om beskaftigelsesministeren havde varet i kontakt med
lenmodtagerorganisationerne undervejs. Nar beskeftigelsesministeren sagde,
at regeringen onsker at opretholde det geldende overenskomstsystem, lod det,
som om regeringen er den eneste, der ger det. Nar samtlige lgnmodtagerorga-
nisationer er imod, kan man ikke fortenke oppositionen i at mene, at der er et
eller andet galt.

Hun havde heller ikke fiet svar pé sit spergsmél om, hvorfor man ikke
kunne skille dommene og opt outen ad.

Rent principielt mindede Lone Dybkjar om, at EU-samarbejdet ikke
bare handler om, at vi skal fastholde vore nationale ordninger, men at vi skal
samarbejde om at skabe et hgjt nivean for menneskene i det europ@iske omra-
de. Det har Venstre i hvert fald tidligere ogsa ment.

I anledning af det, beskaftigelsesministeren sagde om situationen pa
Malta, ville det nok vare en god idé, hvis man sagde til Kommissionen, at den
nok ikke skulle begynde at slebe Malta for retten.

Beskzftigelsesministeren sagde, at han forsvarede den danske over-
enskomstmodel, fordi det, der ligger p4 bordet, respekterer de bestemmelser,
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der er aftalt i de danske overenskomster. 1 det finske formandskabs forslag er
de danske problemer lpst.

Beskaftigelsesministeren tilfgjede, at man haft et lille mellemspil om,
hvorvidt arbejdstidsdirektivet gjaldt pr. kontakt eller pr. lenmodtager, men det
er ude nu.

Med hensyn til opt outen sagde beskaftigelsesministeren, at Danmark
har ingen aktier i det foretagende. Vi har ingen mulighed for at bruge opt
outen. Et forslag herom skal i givet fald vedtages i1 Folketinget, og et sddant
lovforslag har regeringen ikke taenkt sig at fremsatte. Derfor har vi stettet alle
forslag, der kunne fore til en udfasning. I det finske formandskabs forslag
skriver man, at opt outen er en undtagelse, mens England gnsker, at opt outen
bliver hovedreglen. Det siger lidt om, hvor dyb konflikten er. Beskaftigelses-
ministeren tilfojede, at England tidligere havde varet fremme med et forslag
om at blade opt outen op, men det er de bakket tilbage fra. Beskaftigelsesmi-
nisteren gentog, at Danmark kan stette alt med hensyn til opt outen, der kan
samle flertal. Nu har svenskerne ogsd meldt sig til den danske linje, har vi hert
via ambassaden.

Problemet med dommene er efter beskaftigelsesministerens opfattel-
se 0gsa last.

I anledning af Anne Grete Holmsgaards spergsmal om, hvilken slutda-
to beskaftigelsesministeren gar ind for, matte han sige 1 al fairness, at det,
som forhandlingssituationen ser ud nu, ikke virker, som om det vil blive 1 hans
levetid.

Beskaftigelsesministeren svarede Lone Dybkjar angdende sammen-
kadningen af dommene og opt outen, at Kommissionen har tilkendegivet, at
det politisk er umuligt at skille de to ting ad. Han tilfgjede, at set fra en dansk
synsvinkel havde det vaeret godt, om man kunne adskille dem.

2. Forslag om oprettelse af Den Europziske
Fond for Tilpasning til Globaliseringen
(”Globaliseringsfonden”)

Sagen er ikke sat pa dagsordenen for radsmodet den 7.
november, men forventes sat pa dagsordenen for et snarligt

radsmode

KOM (2006) 0091
Ekstraordineert beskeaftigelse m.v. 7/11-06 — Bilag 2 (tilleg til samlenotat)
KOM (2006) 0091 — bilag 1 (grundnotat af 7/4-06)
Udvalgsmedereferat:
(05) side 928 FO (forhandlingsoplag forelagt EUU 10/3-06 om ny interinstitutionel af-
tale)
(042) side 651 FO (forhandlingsoplaeg forelagt 10/6-05 om de finansielle perspektiver)
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Finansministeren: Jeg forelegger forslaget om Globaliseringsfonden til for-
handlingsoplag. Fra dansk side accepterede vi beslutningen om Fondens op-
rettelse som et led i aftalen om de finansielle perspektiver pa Det Europ®iske
Rad i december 2005. I dag seger jeg séledes mandat til de tekniske bestem-
melser for Fonden.

Fonden er ikke pa dagsordenen for det ekstraordinere Ridsmede den
7. november, men jeg forelegger sagen nu, da jeg forventer, at der i lobet af
november kan blive indgéet en lgsning i 1. leesning med Europa-Parlamentet.

Fondens formél er at stotte omstilling og opkvalificering af arbejdsta-
gere i sektorer og regioner i EU, der er akut ramt af @ndringer i verdenshand-
len. Danmarks accept af Fondens oprettelse var betinget af, at stotten ikke gik
til lukningstruede virksomheder, men til foranstaltninger for afskedigede ar-
bejdstagere. Det fremgér udtrykkeligt i formandskabets seneste kompromis-
tekst, at Fonden ikke ma anvendes til statte for sektorer og virksomheder, der
er omstruktureringsmodne,

Stetten fra Fonden ydes til arbejdstagere, der rammes af virksomheds-
lukninger, som skyldes uforudsete &ndringer 1 verdenshandelsmenstre. Stgtten
kan omfatte jobsggningskurser, videreuddannelse med mere.

Ud over anvendelsesomradet er spergsmalet om stattekriterier for
Fonden det vasentligste udestiende. Mandatet fra Det Europaiske R4d var, at
der skulle vare tale om strenge kriterier for at sikre, at Fonden kun blev an-
vendt i sarlige tilfelde af masseafskedigelser med alvorlige konsekvenser for
gkonomi og beskaftigelse. Kommissionen foreslog en taerskel p4 1000 afske-
digelser for at kunne opni stette fra Fonden. Dette er fastholdt i formandska-
bets seneste kompromisforslag.

Europa-Parlamentet og en rackke medlemslande har imidlertid fundet
teersklen pa 1000 for hej. Europa-Parlamentet har derfor 1 tilleg til de gvrige
stattekriterier foreslact en undtagelsesbestemmelse for 20 pct. af Fondens
budget. Den samlede fond er pd maksimalt 500 mio. euro om éret. Med und-
tagelsesbestemmelsen kan Fonden i serligt begrundede tilfelde yde stotte i
situationer med minimum 500 afskedigelser.

Fra dansk side har vi stottet, at kriterierne for statteberettigelse blev
formuleret sa stramt som muligt. Samtidig kan vi dog acceptere en bestem-
melse, der tager hensyn til medlemslandenes forskellige sterrelse og erhvervs-
struktur. Danmark har sammen med en gruppe lande foresliet, at maksimalt
10 pct. af Fondens midler afszttes til en sddan undtagelsesbestemmelse, mens
formandskabet som kompromis for bedre at kunne imedekomme Europa-
Parlamentet nu har foreslaet 15 pct.

Globaliseringsfonden kan ifelge formandskabets kompromisforslag
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bidrage med op til 40 pct. af udgifterne til de planlagte tiltag. De resterende 60
pet. af udgifterne skal deekkes gennem national medfinansiering. Det oprinde-
lige forslag lad pa 50:50. Man er altsd gaet ned med hensyn til antallet af
afskedigelser. Til gengald er der en sterre grad af national medfinansiering.

Jeg vil anbefale, at vi fra dansk side tilslutter os det resultat, der kan
opnds enighed om. Nar vi har lagt veegt p4, at det er medarbejderne, man stet-
ter, skyldes det, at det ikke kan vare sddan, at virksomheden skal have en
sovepude, sa den ikke lgbende folger tiden og tager globaliseringens udfor-
dring op. Det er ikke en hj&lp til virksomhederne. Det er meget tilsigtet.

Svend Auken kunne tilslutte sig det enskede forhandlingsoplag, nér
det drejede sig om indretningen af denne globaliseringsfond. Han syntes, det
var rigtigt, at det skal vaeere medarbejderne, det drejer sig om at statte. Han
sagde, at det skal veaere s organiseret som muligt, men man skal ogsa veare
abne over for, at der kan nés et resultat. Han mente, at det for Danmark forst
og fremmest var at spargsmal om at placere os rigtigt 1 forhold til andre lande,
som méaske kunne lagge sterre vaegt pa denne fond. [ gvrigt pegede han pé, at
det var forholdsvis beskedne gkonomiske rammer, vi talte om. Ud fra en sam-
let vurdering gav Socialdemokraterne mandatet, idet Svend Auken forstod, at
udgangspunktet ogsa for regeringen var det kompromisforslag, som det finske
formandskab havde lagt frem. Han tilfojede, at det egentlig var vidunderligt
forudsigeligt. P4 den ene side sagde Europa-Parlamentet 20 pct., ndr det dre-
jede sig om undtagelsesbestemmelsen, mens Danmark og en reekke mediems-
lande sagde 10 pct., og sé& sagde formandskabet 15 pct. Det var meget velbe-
gavet og tydede pa almindelig sund sans.

Mia Falkenberg sagde nej til forhandlingsoplegget.

Lone Dybkjzeer tilsluttede sig det, Svend Auken havde sagt.

Finansministeren takkede for tilslutningen til forhandlingsoplaegget.

Formanden konkluderede, at der ikke var konstateret et flertal imod regerin-
gens forhandlingsopleg vedrerende Globaliseringsfonden, idet dog Dansk
Folkeparti havde tilkendegivet, at det var imod.
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Punkt 3. Kommissionens forslag til Europa-
Parlamentets og Radets forordning om roaming pa
offentlige mobiltelefonnet i Fzellesskabet og om
endring af direktiv 2002/21/EF om fzlles
rammebestemmelser for elektroniske

kommunikationsnet og -tjenester

KOM (2006) 0382
KOM (2006) 0382 — bilag 4 (aktuelt notat af 26/10-06)
KOM (2006) 0382 — bilag 2 (grundnotat af 21/8-06)
KOM (2006) 0382 — bilag 3 (supplerende grundnotat af 19/9-06)

Videnskabsministeren: Arsagen til, at jeg er her i dag, er Kommissionens
forslag fra juli til en forordning, som skal regulere priserne pa international
roaming inden for EU's indre marked.

Jeg foreleegger sagen med henblik pé forhandlingsopleg.

Formalet med forordningen er meget enkelt sagt at sikre rimelige
priser, nir man bruger sin mobiltelefon i et andet EU-land end dér, hvor man
har sit mobilabonnement.

Der er tale om et meget vigtigt initiativ fra Kommissionens side. Et
initiativ, som regeringen hilser velkomment. Det gor vi, fordi de priser, som
forbrugerne udsattes for, nér de anvender deres mobiltelefoner i udlandet, er
alt for hgje i forhold til de faktiske omkostninger. De fleste danskere kender
efterhdnden til dette problem, tror jeg. I dag er der vist ikke mange, som rejser
udenlands uden at medbringe mobilen.

Problemerne med de hoje priser for international roaming kan imidler-
tid ikke loses nationalt. Her mi EU pa banen for at sikre rimelige priser for
mobilbrugerne. Det er derfor gleedeligt, at Kommissionen har taget initiativ til
at lase problemet.

Kommissionen foreslar, at vi skal regulere omradet i en forordning,. I
modsatning til et direktiv har en forordning direkte retsvirkning. Og derfor
skal den ikke implementeres i hver enkelt medlemsstat. Det betyder i praksis,
at roaming-reguleringen kan komme til at geelde relativt hurtigt. Der skal ikke
gives medlemsstaterne lange frister til at implementere reglerne i deres natio-
nale lovgivning.

Regeringen finder imidlertid, at Danmark ber arbejde for at justere
Kommissionens forslag pa en reekke punkter. Men lad mig sla fast, at forord-
ningen er sa vigtig, at den ber vedtages, sd den snarest muligt kan traede i kraft
til fordel for forbrugerne.

Kommissionen gnsker, at roaming-forordningen bade skal regulere de
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engrospriser, som gelder mellem selskaberne, og de detailpriser, som den
enkelte forbruger oplever. Ud fra et enske om at sikre en hensigtsmassig og
passende regulering finder regeringen, at et indgreb i forste omgang kun ber
rettes mod engrostaksterne. Muligheden for senere at gribe ind pa detailniveau
ber etableres fra starten. Farst hvis det métte vise sig, at regulering af engros-
niveauet ikke giver det snskede resultat for forbrugerne, ber regulering af
detailpriserne treede 1 kraft.

Danmark ber derfor arbejde for, at der i forste omgang kun gribes ind
pa detailniveau, hvis engrosreguleringen ikke har fort til markant lavere priser
for forbrugerne 6 maneder efter forordningens ikrafttradelse. Vi skal med
andre ord sege at nd mélet om lavere priser for forbrugerne gennem den type
regulering, som griber mindst muligt ind i konkurrencesituationen.,

Regeringen finder, at Danmark bar arbejde for, at priserne pa engros-
omradet nedsattes mere, end der leegges op til i Kommissionens forslag. En
sadan tilgang med endnu lavere engros-priser vil give det enkelte mobilsel-
skab mere rdderum til at nedsette detailtaksterne. Konkurrencen blandt mobil-
selskaberne vil derfor blive styrket, hvilket er til fordel for forbrugerne.

Hvis det lykkes at f& nedsat priserne pa engrosniveau, vil vi fra dansk
side arbejde for en justering af prisreguleringen pé detailniveau, hvis der altsa
viser sig behov for indgreb pa dette omréde.

Regeringen vil arbejde for, at marginen for priserne pd detailniveau
sattes op. Det vil sikre de bedst mulige vilkér for konkurrencen — igen til
fordel for forbrugeren.

Men lad mig nok en gang sla fast, at forordningen er s vigtig, at den
ber vedtages, sa den snarest muligt kan trade i kraft til fordel for forbrugerne.

Regeringen er derfor ogsé indstillet pd at indgd kompromisser under
forhandlingerne, hvis det skulle blive nedvendigt. Jeg kan samtidig fortzlle, at
de forelebige dreftelser i EU viser, at der synes at vare bred enighed om ma-
let, nemlig at priserne skal ned. Der synes derfor ogsd i EU en vilje til at indga
de ngdvendige kompromisser.

Afslutningsvis kan jeg oplyse, at roaming-forordningen skal vedtages
efter reglerne om feelles beslutningstagen mellem Rédet og Europa-
Parlamentet.

Min finske kollega har tidligere udtrykt forhdbning om, at man allere-
de under det finske formandskab kunne na til enighed med Parlamentet om
forordningen — sa forordningen kunne trade i kraft medio 2007. De allersene-
ste oplysninger fra Bruxelles tyder dog pé, at Parlamentet farst vil udtale sig
til maj 2007. Med de oplysninger kan det vare svart at forudsige, hvornar
forordningen pracis kan traede i kraft.

Svend Auken betegnede sagen som et af de grove eksempler pa mis-
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handlingen af forbrugerne i Europa. Enhver, der har varet ude at rejse, har
faet et chok over telefonregningen og pa regningen for SMS’er. Han betegne-
de det som fuldstendig grotesk, idet der ingen tekniske eller skonomiske
grunde er til de hgje priser. Det er rent og skart misbrug af markedet. Derfor
havde Socialdemokraterne foreslaet meget tidligt, at man skulle tilstreebe
amerikanske tilstande, nemlig at der er en hjemmemarkedspris for alle disse
ydelser, ligegyldigt hvilken mobiloperater man anvender. Det troede han
egentlig, regeringen var enig i. Ligesom man for virksomhederne 1 EU siger,
at de ikke ma stilles ringere, fordi de opererer udenlands, mé det tilsvarende
ogsd geelde for forbrugeme.

Derfor var det en skuffelse for Socialdemokraterne, at Kommissionen
havde fremlagt et forslag, der ikke hvilede pa dette princip, men alene gik pd,
at man skulle begraense urimelighederne. Stor var derfor overraskelsen, da
ministerens notat fra september maned viste, at regeringen arbejdede for at
svaekke Kommissionens forslag. Socialdemokraternes teleordferer havde ind-
kaldt ministeren til samrad, idet han pegede pa, at man maske burde diskutere
det i forligskredsen. Der var enighed om, at man skulle kontrollere bade i
engrosleddet og i detailleddet, dog sadan at detailprisreguleringen forst skulle
sxttes i kraft, hvis det andet ikke virkede.

Svend Auken havde nu forstiet, at Danmark hele vejen igennem kun
har arbejdet for en engrosprisregulering. Det har man sagt i alle arbejdsgrup-
per, og det er ogsa det, der stir i grundnotatet fra september. Det eneste, man
har gjort for at opfylde den aftale, der er indgéet mellem teleforligspartierne,
er, at man siger, at man vil have en eller anden klausul, der palegger Kommis-
sionen at tage spergsmélet op, hvis der ikke kommer en tilstreekkelig prisen-
dring. Svend Aukens forventning var, at man selvfalgelig skulle segrge for, at
der var en automatik, sidan at der er en klar detailprisregulering, hvis engros-
prisreguleringen ikke forer til det nedvendige markante fald i detailpriserne.
Men alt, hvad man herer fra arbejdsgrupperne i EU, er, at det ikke har veret
Danmarks holdning.

Som det er formuleret her, kan Socialdemokraterne ikke givet tilslut-
ning til forhandlingsoplagget. Videnskabsministeren mé sige, at han vil arbej-
de for, at der allerede nu fastsettes regler for reguleringen af detailpriserne,
som automatisk treeder i kraft — i overensstemmelse med aftalen mellem tele-
forligspartierne. Svend Auken tilfgjede, at Socialdemokraterne ikke er tilfreds
med en deklaratorisk bestemmelse om, at Kommissionen skal tage det op, hvis
det efter nogle méaneder ikke er bragt pa plads. Det ville han betegne som et
meget, meget svagt resultat.

Svend Auken pegede pa, at vi her kan lave noget af hensyn til forbru-
gerne, som virkelig ville vare et gennembrud. Her kunne man sige til EU’s
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borgere: "Uanset hvor I er i EU, s bliver I ikke mishandlet prismessigt, fordi
[ medbringer jeres mobiltelefon.”

Svend Auken pegede pa, at spergsmaélet om SMS-beskeder og datatje-
nester ifolge flere heringssvar hanger sammen med prisproblematikken. Det
nzvnte videnskabsministeren ikke. Svend Auken gik ud fra, at videnskabsmi-
nisteren var enig med Socialdemokraterne 1, at der skal vere den samme
skrappe regulering i forhold til det omrade.

Svend Auken syntes, det var @rgerligt, at man havde lyttet sa meget til
industrien og lyttet s& meget til de store foretagender og ikke havde lyttet til
brugerne, som klart udtaler sig pa linje med det, han her havde sagt. Han syn-
tes, det var brandargerligt, at man havde forpasset en lejlighed til at gere et
stort fremskridt, som kunne vise almindelige mennesker, at det er godt, vi har
et europ@isk samarbejde.

Sven Auken habede, videnskabsministeren 1 dag kunne sige, at han
ville arbejde for, at der allerede nu fastsattes regler, si detailprisreguleringen
treder i kraft med automatik, hvis der ikke 1 lebet af 6 maneder er opniet de
forventede heje prisfald. I si fald ville Socialdemokraterne kunne sige ja til
forhandlingsoplaegget.

Mia Falkenberg erkizrede sig fuldstendig enig med Svend Auken.
Dansk Folkeparti mener kun, det kan blive til gavn for forbrugerne, hvis der
sker en regulering 1 detailleddet.

Anne Grete Holmsgaard mindede om, at hun var den eneste af de
tilstedevaerende — udover videnskabsministeren og embedsmandene — der
havde siddet med i forhandlingerne om teleforliget. Hun redegjorde for, hvad
det var, man var blevet enige om, For det forste arbejder Danmark meget,
meget malrettet mod at senke engrospriserne mere, end Kommissionen har
lagt op til. For det andet: Hvis teleselskaberne sa ikke selv senker detailpri-
serne markant, sa treeder der en regulering af detailpriserne i kraft. Det er det,
partierne har aftalt. Det var ogsd det, hun havde hert videnskabsministeren
sige. Men hun ville gerne have sin fremstilling af forliget bekraeftet.

Under teleforligsdreftelserne havde videnskabsministeren oplyst, at
der faktisk var adskillige lande, der var enig med os. I den forbindelse ville
Anne Grete Holmsgaard gerne vide, hvordan det gir med at fa presset loftet
over engrospriserne ned. Hun ville ogsa gerne have et bud p4é, hvor langt vi
skal ned med engrospriserne, for at der ikke foreligger en situation, hvor vi mé
sige: ”Sa skal der ogsa vare et loft over detailpriserne.”

Helle Sjelle syntes, det var glimrende, at EU langt om leenge kemper
for, at forbrugerne kan f& nogle lavere priser pa telefoni. Hun tilfejede, at de
heje priser var nogle, hun leenge havde varet irriteret over, nir hun rejste til
andre lande. Hun syntes ogsa, det var helt fint, hvad videnskabsministeren
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sagde om, at der skal vare mulighed for senere at gribe ind pé detailprisni-
veauet. Hun havde hert videnskabsministeren sige, at hvis ikke indgrebet mod
engrospriserne har fort til markant lavere priser for forbrugerne efter 6 mane-
der, s& skulle man gé i gang med at se pa detailpriserne. Det bad hun viden-
skabsministeren bekrafte, altsd at man lever op til det, der er efterspurgt.

Videnskabsministeren svarede, at som udgangspunkt var der ikke
uenighed om, hvad vi skal opnd, men nér han herte Svend Auken, syntes han,
der blev skabt en kunstig uenighed.

Videnskabsministeren tilfajede, at da han havde hert, at der havde
varet en vis presseaktivitet i sagen, havde han kontaktet de ordferere, han
havde lavet aftalen med, og han mente, man i ordfererkredsen var meget pa
linje med det, som ministeren sagde, og man mente ogsd, det var det, der var
gengivet i papiret.

Videnskabsministeren syntes, Svend Auken oversa, at regeringen
faktisk gér leengere, end Kommissionen har foresldet, og har sagt til Kommis-
sionen: I gér ikke langt nok. Engrospriserne kan komme l&ngere ned. I er for
forsigtige.”

Med hensyn til detailpriserne ville videnskabsministeren holde fast pa
det princip, vi har haft om, at vi skal have konkurrence, og pegede p4, at her
giver vi mulighed for konkurrence.

Kommissionen siger med det hejere udgangspunkt for engrospriserne,
som den laeegger op til, at man allerede nu skal legge sig fast pa, hvad detail-
prisen skal veere om et halvt ar. Vi siger — helt i overensstemmelse med Anne
Grete Holmsgaards indlag — at vi kunne godt forestille os, at med den harde
konkurrence lander priserne pé et lavere niveau. Videnskabsministeren tilfeje-
de, at vi ikke forskertser nogen muligheder.

Videnskabsministeren bekreftede den udlegning af forliget, som An-
ne Grete Holmsgaard havde gennemgaet, og sagde, at det, der stdr i papirerne
her, svarer precis til det, man aftalte 1 teleforligskredsen.

I svaret til Anne Grete Holmsgaard navnte videnskabsministeren, at
det, man vidste om de andre landes holdning, er skrevet ind i1 notatet pé side
12, hvor der stir: "Flere medlemsstater har dog samtidig givet udtryk for, at
Kommissionens forslag til forordning bevager sig vaek fra de principper, der
folger af teledirektivpakken, hvor regulering af detailpriserne alene anvendes i
tilfzelde, hvor der ikke opnas de enskede resultater ved regulering af engros-
markedet. Det vil sige, at flere medlemsstater kun ensker, at detailpriserne
reguleres, hvis det kan konstateres, at regulering pd engrosniveauet ikke har
en tilfredsstillende effekt over for slutbrugerne.”

Videnskabsministeren bekraeftede det, Helle Sjelle sagde.

Anne Grete Holmsgaard henviste til, at der ser ud til at vaere kvalifi-
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ceret flertal for at presse engrospriserne ned. Den aftale, vi har lavet, gér ud
pa, at vi nu presser engrospriserne ned, og samtidig giver vi en frist til telesel-
skaberne pa 6 maneder, og hvis det ikke giver yderligere fald i detailpriserne,
s& gar vi til en detailprisregulering. Den udleses automatisk efter 6 méneder,
hvis detailpriserne ikke falder markant. Anne Grete Holmsgaard tilfgjede, at
hvis der ikke er et kvalificeret flertal for at presse engrospriserne mere ned
end efter Kommissionens forslag, si bliver vi nedt til at endre taktik og lave
en meget hard detailprisregulering.

Anne Grete Holmsgaard spurgte vedrerende processen: Hvis det viser
sig engang til foraret, at der ikke er flertal for at presse engrospriserne vasent-
ligt l&ngere ned, kommer videnskabsministeren s tilbage til udvalget, eller
bliver der ferst en diskussion i teleforligskredsen?

Svend Auken havde ikke fiet svar pa, hvorfor regeringen ikke kam-
pede for den amerikanske lgsning, som gar ud p4, at uanset hvor man befinder
sig 1 Europa, skal man betale det samme.

Videnskabsministeren svarede heller ikke pé spergsmélene om
SMS’er og datatjenester.

Svend Auken mente ikke, det fremgik af grundnotatet, at det at {2
engrospriserne sat ned er noget, Danmark har ka&mpet for. Efter hvad han
havde hert, var der ikke udsigt til at fi en skrappere regulering af engrospri-
serne end foresliet af Kommissionen. Han henviste til, at det fremgar af mas-
ser af heringssvarene, at det ikke kommer til at virke. F.eks. skriver DIT:
"Vedrgrende spergsméilet om regulering af engrosmarkedet alene eller bade
engros- og detailmarkedet er det efter DIT’s opfattelse nedvendigt at regulere
begge markeder. DIT finder ikke, at en regulering, der alene omfatter engros-
priserne, i sig selv vil garantere en sund konkurrence pé detailmarkederne i
samtlige EU-lande. Heri ligger for DIT en erkendelse af, at det langt fra er alle
EU-lande, der har en konkurrencesituation svarende til Danmarks, hvor regu-
lering af engrospriserne alene antagelig ville vare tilstreekkelig.”

Hvis det viser sig, at det ikke virker, s3 havde Svend Auken —~ som
ikke havde veret med til teleforliget, men som havde snakket meget grundigt
med Socialdemokraternes ordferer, Magnus Heunicke om det — forstéet, at der
skulle veere en automatisk forpligtelse til at lave en detailprisregulering. Han
gjorde opmarksom p4, at det kan man ikke lave automatisk, hvis man ikke
beskriver, hvordan den skal se ud. Han tilfgjede, at der jo er tale om forord-
ningsstof. Svend Auken pegede pa, at i grundnotatet — som har dannet grund-
laget for, hvad regeringen har foretaget sig — tales der ikke om, at man skal
have en serlig regulering af detailpriserne, hvis det ikke lykkes at f& dem ned.
Danmark har forhandlet pa én made i meget lang tid. S indgdr man en aftale.
Socialdemokraternes bekymring er, at man i praksis ikke efterlever den aftale.
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I si henseende syntes han ikke, videnskabsministerens svar var beroligende.

I anledning af det, Anne Grete Holmsgaard sagde om, at videnskabs-
ministeren kunne komme tilbage til Europaudvalget, pointerede Svend Auken,
at Socialdemokraternes ordfgrers opfattelse var, at der var en klar forpligtelse
til at sztte en detailprisregulering i kraft, hvis detailpriserne ikke faldt mar-
kant,

Svend Auken sluttede med at sige, at hvis videnskabsministeren ville
sige, at han ville arbejde for, at der var en klar forpligtelse her, sa fandt man
hinanden, men hvis det var helt dbent og bare var noget med, at s méatte man
se pa det, s& var Socialdemokraterne ikke enige.

Birgitte Josefsen stattede fuldt ud den linje, der var lagt fra viden-
skabsministerens side. Hun mente, videnskabsministeren havde sagt, at mu-
ligheden for at gribe ind over for detailpriserne skulle etableres fra starten af.
Hvis det var geldende, kunne hun ikke se, at der var nogen problemer i for-
hold til det, der var aftalt. Det ville hun gerne have videnskabsministeren til at
bekrafte.

Videnskabsministeren sagde til Anne Grete Holmsgaard, at han ikke
p4 nuvazrende tidspunkt turde give en vurdering af, hvor det endte, idet der
stadig vak er ganske mange forhold, der dreftes, men han kunne bekrafte det,
han sagde i samradet. Netop for at sikre, at vi far et resultat, der virkelig
kommer forbrugerne til gode, syntes han, det var vigtigt, at der er et rumme-
ligt mandat, sa vi kan lzegge et maksimalt pres. Videnskabsministeren tilfoje-
de, at selvfglelig ville man lebende holde mader om sagen.

Videnskabsministeren svarede pa Svend Aukens spergsmaél, om man
ikke kunne gore ligesom i USA, at det arbejdede man med, men umiddelbart
kunne man ikke, fordi der er forskellige udgifter, f.eks. fordi der ikke er ens
licenser i hele Europa. Videnskabsministeren tilfejede, at det ikke mé ende
med priser som dem, vi kender i dag, som er meget langt fra de rigtige om-
kostninger. Vi skal selvfelgelig gé i den rigtige retning, men helt i mil — nem-
lig at f4 samme priser i hele Europa, som man har det i USA — nér vi altsa
ikke.

Videnskabsministeren svarede Svend Auken, at SMS’er og data ikke
ligger i Kommissionens udspil, men der er flere lande, der har fremfert det
problem, og derfor har Kommissionen sat et overvigningsinitiativ i gang og
folger det teet.

Svend Auken henviste hele tiden til notatet fra september, men viden-
skabsministeren ville hellere have, at han brugte det notat, der var fremsendt
til medet i dag, som Svend Auken dog ogsé havde lzst, idet han havde citeret
fra det. Af notatet til madet i dag fremgér det, at videnskabsministeren ganske
pracist henholder sig til teleforliget, og det fremgik ogsd af ministerens tale i
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dag. Selvfalgelig skal man 100 pct. overholde teleforliget.

Videnskabsministeren syntes ikke, Svend Auken var helt fair, idet
DIT’s horingssvar var det eneste, der var kritisk. De evrige heringssvar tilslut-
ter sig det, som teleforligskredsen er kommet frem til. Nir der er giet 6 méane-
der, vil man vurdere situationen, og videnskabsministeren pegede pé, at det
kunne godt vare, at konkurrencen var si hard, at detailpriserne blev lavere
end det, Kommissionen ville fastsztte som loft nu. Derfor havde man i tele-
forligskredsen sagt, at det ville vi godt vurdere, idet det interessante er, hvad
der kommer ud af det. Nir de 6 méneder er géet, har man et bedre grundlag at
vurdere det pa.

Videnskabsministeren bekraeftede det, Birgitte Josefsen sagde.

Anne Grete Holmsgaard sagde med hensyn til processen, at da der er
tale om en forordning, er det selvfelgelig vigtigt, hvordan det bliver formule-
ret. Hun var interesseret i at sikre sig, at man, inden der bliver truffet beslut-
ning i Rédet, har en droftelse af sagen, s man kan se, om man er kommet
igennem med noget, der er s skrapt vedrerende engrosprisreguleringen, at det
er et fornuftigt udgangspunkt for den aftale, der er lavet. Videnskabsministe-
ren havde jo bekraftet, at der er en automatisk udlesningsklausul, hvis detail-
priserne ikke falder markant. Man var enige om de overordnede principper,
men man skal ogsd vare enige om den made, de bliver udmentet pa, inden
Danmark stemmer.

Hvis der rent faktisk bliver en beslutning i Radet i november, hvornar
melder videnskabsministeren sa tilbage, hvis der ikke er sket markante ned-
sattelser, og hvordan vil han sikre sig, at de andre partier, der har vaeret med
til at indgd denne aftale, er enige om, at der er tale om et markant fald?

Svend Auken erkendte, at der selvfolgelig er nogle forskelle pa li-
censerne, men pointerede, at det er meget vigtigt, at vi fra dansk side tilken-
degiver, at vi ensker at nd frem til en situation, hvor der i realiteten er ens
priser i Europa.

Han hibede, beslutningen ogsa ville komme til at omfatte SMS’er.
Han var ikke tilfreds med det, videnskabsministeren havde sagt om, at Kom-
missionen vil overvage det, for hvis der ikke bliver fastsat regler nu, s fort-
setter misbruget. Det er en dyr forngjelse at sende SMS’er fra udlandet, som
masser af unge mennesker gar, nar de er ude at rejse. Derfor er det vigtigt at fa
SMS’erne med — eller i hvert fald sikre sig, at de bliver reguleret inden for
overskuelig tid.

Svend Auken sagde, at alle vedkender sig, at der er indgéet en aitale,
som omfatter to led. For det forste skal man nd frem til en strammere regule-
ring af engrospriserne end den, der er foresldet fra Kommissionens side. For
det andet: Hvis det mod forventning ikke virker, s vil der ske en automatisk
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regulering af detailpriserne. Han var meget usikker pé, hvad der egentlig vil
ske, hvis man ikke kan blive enige om noget, der er skrappere end det, Kom-
missionen foreslar. Svend Auken tilfejede, at Danmark ikke hidtil har arbejdet
for, at engrosprisreguleringen skal vaere skrappere, men OK, det gor man s
her de sidste uger. Med hensyn til den anden del af aftalen spurgte Svend
Auken, hvad det er for en automatik med hensyn til detailpriserne, man opere-
rer med. Hvordan kommer denne “sunset clause” til at lyde? Svend Auken var
helt enig 1, at videnskabsministeren mé have en vis mangvrefrihed. Vi kan
bare ikke leve med, at vi endnu engang kommer ud med noget, som i realite-
ten ikke virker, og sa stir uden noget i hdnden med hensyn til detailprisregule-
ring, fordi det ikke er skrevet pracist nok ind.

Videnskabsministeren henviste endnu engang til, at han havde bedt
om et rummeligt mandat, fordi der skal vare en vis bevagelsesfrihed, nar man
forhandler, men tilfajede, at inden for det rummelige mandat vil vi selvfelge-
lig sikre os det bedst mulige resultat. Han syntes ikke, der var grund til at
vare si nerves, og sagde, at man i forligskredsen labende p4d mederne vil
folge, hvad der sker. Europa-Parlamentet har meddelt, at der er fire udvalg,
som skal se pa sagen, sd man vil forst reagere i marts eller maj.

Med hensyn til USA gentog videnskabsministeren, at sagen har varet
undersagt, og det, vi foretager os nu, er en bevagelse i den rigtige retning. Nu
far vi bragt priserne ned, og vi skal selvfalgelig arbejde for, at vi far bragt dem
endnu lengere ned. Malet er selvfolgelig den amerikanske model, men de
tekniske forudsatninger er anderledes i USA end i Europa.

Med hensyn til SMS’er sagde videnskabsministeren, at han blev nedt
til at holde sig til virkeligheden, som er, at de ikke er med i Kommissionens
forslag. Begrundelsen er, at der ikke pa dette omréde er foretaget den nedven-
dige analyse. Kommissionen har sagt, at den ikke vil vaere med til at regulere i
blinde. Derfor har man sat sagen til observation, hvilket vil sige, at den falges
op pa et senere tidspunkt.

Videnskabsministeren bekraftede den beskrivelse af den dobbelte
beslutning, som Svend Auken havde givet. Den svarede ogsa til det, Anne
Grete Holmsgaard havde sagt. Der burde ikke vare nogen som helst tvivl om,
hvad forhandlingsmandatet gar ud pé, nemlig at vi presser Kommissionen til
at fastsaette de lavest mulige priser i engrosleddet og sa falger detailprisudvik-
lingen ngje. Videnskabsministeren opfordrede Svend Auken til at have tillid til
sin teleordferer. Han bekraftede, at en ”sunset clause” er et af de forslag, der
dreftes. Der er nogle faktiske forhold, som i gjeblikket er ved at blive under-
segt nermere. Der skal vare et objektivt kriterium, der kan skrives ind i for-
ordningen.

Videnskabsministeren sagde, at man godt kunne fa det indtryk, nér
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man lyttede til Svend Auken, at hvis teleforligskredsen bliver enige om noget,
sd bliver det ogséd sddan, men det ger det kun, hvis de andre lande gir med til
det, for det, der er det interessante for forbrugerne, er jo, hvordan priserne
bliver i Spanien og Italien. Derfor skal vi have det ind 1 forordningen.

Svend Auken forstod ikke, hvorfor videnskabsministeren ikke bare
kunne sige, at han ville arbejde for, at mélet er, at EU skal have én pris, si
folk betaler det samme, uanset granser.

Det undrede ham ogsa, at Danmark ikke har stillet forslag om, at der
bliver lavet en tidsplan for at fi SMS’erne og datatjenesterne med.

For det tredje spurgte Svend Auken, hvorfor man ikke beskriver mere
klart, hvad der sker, hvis man ikke kommer igennem med lavere engrospriser
end foresldet af Kommissionen. Han henviste til, at det havde bade han og
Anne Grete Holmsgaard spurgte om flere gange.

Svend Auken vedstod aftalen, men syntes ikke, han havde faet et klart
svar pa, hvad der egentlig vil ske pa detailprisomradet. Han pegede p4, at
mange steder i Europa er der i realiteten kun en udbyder. Hvad skulle denne
udbyders incitament til at s&tte priserne ned vare? Han ville blot tjene endnu
mere pa sit monopol, hvis engrospriserne blev sat ned. Svend Auken tilfejede,
at det ikke vil ske i Danmark, hvor vi har en benhard konkurrence.

Svend Auken var klar over, at man ikke kunne sidde i Europaudvalget
og bestemme, hvad der skulle vedtages i Europa, men henviste til, at det nu
var nogle uger siden, man havde indgaet aftalen, og han mente stadig vk
ikke, videnskabsministeren havde givet et klart svar pa, hvad klausulen efter
dansk opfattelse skal g& ud pa. Hvis videnskabsministeren kommer tilbage
efter madet i november og siger: "Det gik slet ikke sa darligt, som I frygtede,
vi kom igennem med en skrappere regulering, og vi har en sterk klausul, der
gor, at man har en automatik i forordningen, hvis det efter 6 maneder viser
sig, at detailpriserne ikke kommer s langt ned, som vi forudsatte,” s er alt jo
i orden. Men det bekymrede Svend Auken, at man skal tage stilling til for-
handlingsoplagget nu. Han mindede igen om, at det er EU-tekster, der skal
tages stilling til. Svend Auken opfordrede endnu engang videnskabsministeren
til at svare pa iser de to sidste spergsmal: Hvad sker der, hvis der ikke kom-
mer en tilstraekkelig skrap regulering, og hvordan skal den klausul se ud?

Anne Grete Holmsgaard ville gore det pd den mide, at hun ville
sige, hvad hun mente, videnskabsministeren havde svaret. S3 kunne han sige
ja eller nej — eller delvis. ”Det, mandatet gar ud p4, er, at vi er enige om maélet,
nemlig for det forste at fa en kraftig sankning af loftet over engrospriserne i
forhold til det, Kommissionen har foreslaet, og for det andet at man far mulig-
hed for at lave en automatisk udlesning af en detailprisregulering, hvis man
ikke oven i det fir en markant senkning af detailpriserne, og at fristen er 6
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méneder. Selskaberne har altsd 6 maneder til at reagere. Videnskabsministeren
indkalder teleforligskredsen til en dreftelse af dette, inden man treeffer beslut-

ning i Radet, sddan at man i feellesskab kan tage stilling til, om vi er ndet langt
nok pé engrospriserne.”

Anne Grete Holmsgaard tilfojede, at hvis man ikke er naet langt nok
med hensyn til engrospriserne, ma man lave en anden taktik. Nastfor-
manden gjorde opmarksom p4, at det ikke er normalt, at man i Europaudval-
get palaegger andre udvalg opgaver, men hun opfattede Anne Grete Holms-
gaards indlaeg som et spergsmal om, hvorvidt ministeren var enig i det, hun
sagde.

Frank Aaen havde hert pa debatten, at der godt nok var tale om at
senke priserne, men det, videnskabsministeren havde sagt om, at det var et
meget rummeligt mandat, sagde ham, at det nok ikke ville vare klogt at stette
det. Det gjorde Enhedslisten derfor ikke.

Videnskabsministeren svarede ja til Anne Grete Holmsgaards udlag-
ning af aftalen.

Han syntes ikke det, Svend Auken sagde, var rimeligt over for teleord-
farerne, der havde aftalt dette ganske minutigst. Videnskabsministeren ville
preve at holde fast i det overordnede med hensyn til mandatet. Han havde sagt
et par gange, at vi er enige om, at vi skal arbejde for, at vi fir det gennemfert
snarest muligt. Vi har to scenarier, nemlig det, som teleforligskredsen ensker,
og det, som Kommissionen har foresldct. Her mente videnskabsministeren, at
det var bedst at have et rummeligt mandat.

Som han forstod spergsmél 3 og 4 fra Svend Auken, ville han ogsa
kunne sige ja, idet han mente, det precist flugtede med det, som var aftalt. Vi
forseger simpelt hen at presse det bedst mulige resultat igennem til glade for
forbrugerne — helt i overensstemmelse med Forbrugerriddets heringssvar.

Videnskabsministeren tilfejede, at han ikke mente, han kunne gere
svaret mere pracist i dag, idet han pegede p4, at der er mange ting, der forst
kommer til endelig afgerelse efter Europa-Parlamentets dreftelse naste forir.

Med hensyn til USA gentog videnskabsministeren, at forskellen er
rent teknisk. Han mente, det métte vaere tilfredsstillende, at vi presser de alt
for haje priser i Europa nedad, og at vi presser sd hardt som muligt.

Med hensyn til SMS’er medgav videnskabsministeren, at vi kan sige
til Telestyrelsen, hvordan det skal vere 1 Danmark, men det drejer sig om,
hvad man kan f3 Kommissionen med til at gere i Europa, og Kommissionen
vil ikke vare med til at medtage SMS’er pa det grundlag, der eksisterer i dag
— slet ikke, hvis det skulle give forsinkelser. Videnskabsministeren tilfgjede, at
det ikke udelukker, at der kan komme en opfelgning.

Svend Auken kunne godt hare, at ikke alle var lige sa skeptiske som
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han, sa han ville here, om han i det mindste kunne fa et tilsagn om, at viden-
skabsministeren ville komme tilbage til Europaudvalget i lyset af det mede,
der skal vare, og tage en fordomsfri diskussion om den fremtidige forhand-
lingsstrategi, hvis det viser sig, at alle de ting, som videnskabsministeren var
inde p4, slet ikke gér, som vi regner med.

Svend Auken pegede pa, at bortset fra Anne Grete Holmsgaard er
teleordfererne ikke EU-kyndige, og det drejer sig om en forordning, s det er
Europaudvalget, der giver mandatet.

Svend Auken sagde, at Socialdemokraterne er utroligt bekymrede ved
at indskibe sig i et forslag, som indeholder en svaekkelse 1 forhold til Kommis-
sionens forslag, og som ikke indeholder en automatik, som er brugbar i den
reelle verden.

Lone Dybkjzr gjorde opmerksom pa, at der var en automatik. Hun
ville gerne have fort til protokols, at hvis videnskabsministeren skulle komme
tilbage til Europaudvalget, s ville hun bede om, at teleordfarerne blev supple-
ret ind. Hun syntes, det var en markelig diskussion. Hun havde faet oplyst fra
partiets teleordferer, som hun selvfelgelig havde tillid til, at det, videnskabs-
ministeren fremforte, var fuldstendig i overensstemmelse med det, der var
indgéet forlig om i teleforligskredsen. Hun havde forstet sagen p4 samme
made som Anne Grete Holmsgaard.

Frank Aaen henviste til, at ifglge videnskabsministeren var der god
tid, s& han syntes, det var en god ide at undlade at give mandatet 1 dag.

Nazstformanden sagde, at det, der laegges op til, er, at der skal gives
et mandat i dag. Hun havde ikke noget problem med et konstatere, at der ikke
var et flertal imod forhandlingsoplagget. Spergsmaélet var, hvem der i givet
fald var imod forhandlingsoplegget.

Videnskabsministeren syntes, han loyalt havde gengivet, hvad der
var aftalt de fem partier imellem. Han afviste, at der pa nogen méde sker en
svaekkelse i forhold til Kommissionens forslag, og mente ikke, det var rimeligt
over for Socialdemokraternes teleordferer at stille spergsmalstegn ved det
indgaede forlig, for han havde gjort en stor indsats.

Regeringen skal have et mandat nu, hvis vi skal gere en forskel og
gore vor indflydelse gaeldende. Teleministeren tilfgjede, at det var klart, at
hvis regeringen ikke kunne agere inden for det mandat, s kom han tilbage til
Europaudvalget, men med hensyn til de mange tekniske ting ville det veere
naturligt at fortsette draftelserne i kredsen af teleordferere. Det ville han
gerne give tilsagn om.

Nastformanden sagde, at det stdr Svend Auken og Frank Aaen frit
for at indkalde til et samrad i Europaudvalget, hvis der er en sag, de gnsker at
fa yderligere belyst.
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Frank Aaen sporede en vis uenighed i forligskredsen — 1 hvert fald
iblandt de tilstedevarende medlemmer, som formodedes at sta bag forliget.
Det kunne godt vare, at regeringen har brug for et hurtigt mandat, og det er en
god ting, at Europaudvalget kan give mandat p4 et tidligt tidspunkt, men det,
vi hgrer om, at Europa-Parlamentet forst vil behandle sagen til foraret, gor, at
der er tidsmassige muligheder for at vente med mandatgivningen,

Naestformanden syntes faktisk, videnskabsministeren havde svaret pd
alle spprgsmélene, sd hun mente, man var naedt til at slutte.

Svend Auken henviste til, at man kun havde brugt en time pa denne
sag, som faktisk var ret vigtig, idet den drejede sig om 750 mio. kroner, som
folk betalte for meget. Svend Auken havde talt grundigt med Socialdemokra-
ternes teleordferer, men pointerede, at det var i Europaudvalget, man giver
mandat i EU-sager. Han tilfejede, at han samme dag havde talt fire gange med
Magnus Heunicke, som var medlem af Europaudvalget, og de var fuldstendig
1 overensstemmelse.

Svend Auken pointerede, at det eneste, han havde bedt videnskabsmi-
nisteren om, var, at ministeren kom tilbage til udvalget. Hvis ministeren ville
sige ja til det, s& sagde Socialdemokraterne ja til forhandlingsoplaegget.

Svend Auken gav Frank Aaen ret i, at der er god tid, sd man kunne
godt vente med at give mandatet.

Nastformanden pegede p4, at det var en ejendommelig situation, at
man efter at have gennemfart en opstramning af proceduren, si Europaudval-
get kunne give tidlige mandater, nu ville have mandatgivningen udskudt.

Svend Auken replicerede, at man ville tage stilling til forhandlingsop-
legget i dag i lyset af det made, der skulle afholdes, men hvis det viste sig, at
det gik anderledes, end ministeren havde forudset, sa skulle han komme tilba-
ge til udvalget. Ministeren havde sagt, at han ville diskutere det i teleordferer-
kredsen, men det, der betyder noget mandatmaessigt, er, hvad man siger i Eu-
ropaudvalget. Svend Auken tilfgjede, at i betragtning af den tvivl, han havde
om, hvorvidt det var den rigtige strategi at satse alene pa engrosprisomradet,
var det en indremmelse fra hans side, at ministeren blot skulle komme tilbage
til Europaudvalget. Han gjorde opmerksom pé, at Magnus Heunicke hele
vejen igennem havde udtrykt bekymring for, at vi opgiver detailprisregulerin-
gen.

Frank Aaen syntes ikke, man skulle misbruge den nye procedure i
Europaudvalget til at sige, at s skulle udvalget ogsé give mandat pa det tidli-
ge tidspunkt.

Lone Dybkjeer henviste til, at alle var enige om, at vi skal have lavere
priser pi mobiltelefoni, og hun gik ud fra, at hvis det gar anderledes, end vi-
denskabsministeren forudsztter, s4 kommer ministeren tilbage til udvalget.
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Svend Auken pegede p3, at vi er i den usedvanlige situation, at Dan-
mark ensker en skrappere kontrol end Kommissionen, men samtidig legger vi
op til et forslag, som risikerer at svaekke kontrollen.

Lone Dybkjer replicerede, at det gar vi ikke.

Svend Auken fornemmede en ekstrem aggressiv og ubehagelig stem-
ning og sagde, at Socialdemokraterne ikke kan regnes med til dem, der pa
disse vilkar gar med til forhandlingsoplegget. Han gentog, at hvis ministeren
siger ja til at komme tilbage til Europaudvalget, hvis det ikke gér som han
venter, s& kan Socialdemokraterne g med til forhandlingsoplagget.

Videnskabsministeren syntes, Svend Auken stillede det helt urimeligt
skarpt op. Formalia er, at hvis regeringen kan agere inden for mandatet, sa
skal han ikke komme tilbage til Europaudvalget, men hvis han ikke kan det, er
det en selviolge, at han skal komme tilbage. Men sker der et eller andet, som
ger, at Europaudvalget ensker en dreftelse, sd kommer han naturligvis. Han
blev ogsa nedt til at sige, at det, han havde sagt, svarede ngje til det, man
havde aftalt i teleforligskredsen, hvilket han havde fact bekreftet samme for-
middag af Magnus Heunicke.

Videnskabsministeren fremhavede, at der ikke var tale om nogen
svaekkelse 1 forhold til Kommissionens forslag. Tvartimod enskede vi en
styrkelse.

Videnskabsministeren gjorde for god ordens skyld opmaerksom pa, at
Dansk Folkeparti ikke er med 1 teleforligskredsen.

Nastformanden sagde, at Dansk Folkeparti, hvis reprasentant havde
forladt medet, i Europaudvalget havde valgt at hefte sin mandatgivning op pa
Socialdemokraterne. Hun havde noteret sig, at Enhedslisten er imod forhand-
lingsoplaegget, og hun kunne konstatere, at der ikke var et flertal i udvalget,
der var imod det. Spergsmalet var, hvad Socialdemokraterne og Dansk Folke-
parti mente.

Svend Auken svarede, at man ikke kunne regne Socialdemokraterne
med. Han pointerede, at Socialdemokraterne stdr bag teleforliget. Han gentog,
at han bare bad om, at videnskabsministeren ville komme tilbage til Europa-
udvalget, hvis det viste sig, at man ikke kunne komme igennem med en skrap-
pere engrosprisregulering og en automatik med hensyn til klausulen hvad
angér detailpriserne. Hvis ministeren kunne sige ja til det, sa er Socialdemo-
kraterne selvfolgelig med.

Videnskabsministeren sagde, at som det var formuleret nu, kunne
han svare klart ja.

Nzastformanden konkluderede, at der ikke var konstateret et flertal imod
regeringens forhandlingsoplaeg. Enhedslisten gik dog imod. Med hensyn til
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Dansk Folkeparti ville man sperge, hvad de mente.

Det er senere oplyst, at ogsd Dansk Folkeparti gik imod forhandlingsoplagget.
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Punkt 4. Siden sidst inden for Videnskabsministeriets
ressort

Videnskabsministeren forelagde ingen sager under dette punkt.
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Punkt 5. Samrad med integrationsministeren om
samradsspergsmal A (EU’s migrations- og
indvandringspolitik)

Alm. del (06) — samradsspargsmal A (vedlagt)
Info-note (05) I 55 (referat fra Abent samrad om RIA-justitsdelen)

Samradet blev udsat.




