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Til underretning for Folketingets Europaudvalg vedleegees Finansmini-
steriets besvarelse af spargsmal nr. 116 af 25, juni 2008 ad EUU alm. del
vedrerende en redegprelse for hvilke forskellige typer af skonomiske
fordele, som Darimark kan have ved at deltage i det europziske samas-
bejde. Herunder en redegorelse for Danmarks nettobidrag til EU’s bud-
get for hhy. 2008 og 2009.
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FINANSMINISTERIET

Folketingets Buropaudvalg Finansministeren
Chsistiansborg

19. august 2008

Endeligt svar pa Europaudvalgets spargsmal nr. 116 af 25. juni 2008 (alm.
del).

Sporgsmal:

“Ministeren bedes —1 forlengelse af droftelsen pd Europaudvalgets mode den 20. juni
2008 — redegere for hvilke forskellige typer af ekonomiske fordele, som Danmark kan
have ved at deltage i det europziske samarbejde. Herunder bedes ministeren ogsé rede-
gore for Danmarks nettobidrag til EU’s budget for hhv. 2008 og 2009.”

Svar: . )
Dkeonomiske fordele ved dansk deltagelse i EU-samarbejdet

Danmark har som en lille, iben ekonomi relativt store okonomiske og okonomisk-
politiske gevinster af EU-samatbejdet. Dels er dansk ekonomi mere athzengig af den
internationale skonomiske udvikling end store EU-lande, hvor udenrigshandelen udgor
en mindre andel af den skonomiske aktivitet. Dels er EU den mest effektive kanal for
Danmark til at pavirke den globale ekonomiske udvikling, idet Danmark —i modsztning
til de store EU-lande — ikke er selvstandigt repraesenteret 1 f.eks. IMF eller G7.

De samlede ekonomiske og ekonomisk-politiske fordele for Danmark ved at deltage i
EU-samarbejdet knytter sig bl.a. til effekten af det indre marked, koordinationen af EU-
landenes skonomiske politik og mulighed for indflydelse pa globale ekonomiske
sporgsmil gennem EU’s pavitkning af den internationale dagsorden.

Det indre marked, som har til formail at fierne hindringer for den frie bevagelighed og
integrere markederne for varer, personer, tjenesteydelser og kapital, sger handelen og
danske virksomheders afsztningsmuligheder. Samtidig fremmer det indre marked mu-
ligheden for, at vitksomheder fra de evrige medlemslande kan afsztte deres varer i
Danmark, hvilket er en fordel for de danske forbrugere, idet oget konkurrence medforer
lavere priser og sterre udvalg af varer.

\\w/’.

Fordelene ved deltagelse 1 det indre marked rekker imidlertid ud over effekterne af oget
handel. Gennem EU-samarbejdet har Danmark indflydelse pa udformningen af konkret
regulering inden for en rekke sektorer og omrider, som f.eks. forbrugerpolitik, fodeva-
resikkerhed, miljo, servicesektoren og energi. Det indebzrer, at dansk politik, priotite-
ringer og verdier, f.eks. med hensyn til en ambities milje-, energi- og forbrugerbeskyt-
telsespolitik, ikke bare implementeres i dansk lovgivning, men ogsa i de evrige EU-
landes regulering.

Danmark opnir endvidere pkonomiske fordele ved at deltage i den skonomisk-politiske
koordination. Det skonomiske samarbejde 1 EU er generelt baseret pa at fremme stabili-
tetsorienteret gkonomisk politik 1 medlemslandene, herunder sunde skonotniske ram-
mebetingelser, holdbare offentlige finanser og lav inflation. De rammer leverer et vaerdi-
fuldt bidrag til vedvarende og stabil fremgang i velstand og beskzftigelse.
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Herudover kan Danmark opni fordele ved, at EU er reprasenteret i internationale fora,

hvotr Danmark gennem pévirkning af den felles EU-linje kan gore danske synspunkeer

gzldende.

Det er imidlertid vaesentligt at bemarke, at i det omfang, at Danmark ikke deltager i det
europziske samarbejde, herunder euroen, si hoster vi heller ikke fordelene heraf. Det er
regeringens kiare opfattelse, at deltagelse i euroen indebarer en rakke fordele pi kort og
lang sigt, herunder fraveer af vekselomkostninger og valutakursusikkerhed samt lavere
rentespzend. Deltagelse i eurosamarbejdet betyder endvidere, at man — i modsztning til
lande, der forer fastkurspolitik - undgar, at valutakriser og rentexndringer forsterker
konjunkturbevagelserne. Herudover vil deltagelse i eurosamarbejdet kunne oge Dan-
marks politiske indflydelse i EU og globalt pa vigtige skonomiske spergsmil, herunder i
forbindelse med pengepolitikken i euroomridet, den ekonomiske politik i eurolandene
og indflydelse pa EU’s linje i internationale skonomiske sporgsmal.

Danmarks nettobidrag 17 EU’s budget for hhv. 2008 og 2009

Til brug for besvarelse af den del af spergsmalet, der vedrerer Danmarks nettobidrag 4l
EU’s budget for hhv. 2008 og 2009, fremsendes tidligere besvarelse af Folketingets Fu-
ropaudvalgs sporgsmil 2 af 20. december 2005. Nederst pi side 2 fremgir Danmarks
forventede netto- og bruttobidrag frem til 2013. Alle belob for 2007-2013 er beregnet

‘undet antagelse om fuld udnyttelse af udgiftsrammen.

De seneste sken for Danmarks bruttobidrag til EU er 18,7 mia. kr. i 2008 og 18,1 mia.
kr. 1 2009 svarende til ca. 17,3 mia. kr. for 2008 og til ca. 16,4 mia. kr. for 2009 i faste
2004-priser. Estimaterne for 2008 og 2009 er lavere end tidligere skon, eftersom de se-
neste tal baseres pa de faktiske budgetter for 2008 og budgetforslaget for 2009 og ikke
pé fuld udnyttelse af udgiftsrammen. Det skal bemzarkes, at begge bruttobidrag er be-
regnet inklusiv effekten af den nye ridsafgorelse om EU’s egne indtegter, der isoleret
set er pi ca. 0,5 mia. kr. pr. ir.

Finansministeriet har ikke nyere information aver sken for betalinger fra EU til Dan-
mark 1 2008 og 2009. Der er derfor ikke grundlag for, at zndre estimaterne for Dan-
marks nettobidrag for 2008 og 2009.

Med venlig hilsen

Lars Lokke Rasmussen




FINANSNMINISTERIET

Finansielle perspektiver 2007-2013- Besvarelse af spargsmal fra 12.januar 2006
Folketingets Europaudvalg

Sporgsmil 2 stillet den 20. december 2005;
I joriangelse af modet i Det Enropaiske Rad den 15.-16. december 2005, hvor der blev apnies enighed onr

de finansielle overslag 2007-2013, bedes ninisteren sende ef notat, hvori der Sives en nwrmere belysning af
folvende:
1) Landprogsudgifiernes andel — inklusiv landdistrifetsmidierne — frem 1il 2013,

2) Nettofordele pr. capita’ jw hvert enkelt af de 10 nye medlensslands og for falsende 4 ‘vamle’ EU lande
Irland, Grakenland, Spanien og Portugal frem til 201 3.

3) Brutta- og nettobetalinger for Danmartk frem til 201 3. >

4) Opgorelse af den engelike, svenske, hollandske og tyske rabat frem til 2013, gg Danmaries bidrag — i
kraner og ore — il finansieringen af bver af disse rabatordninger.

Svar:

1. Landbrugsudgifterne

Udgifterne til den felles landbrugspolitk (CAP) og bevillinger til landdistriktsudvikling
falder samlet set over perioden 2007-2013. Landbrugsudgifterne falder bide som andel af
BNI og som andel af EU's samlede budgetrammer, jf tabe/ 1.

{ Tabel 1. Landbrugsudgifter samt midler til landdistriktsudvikling, 2006-13
| Forpligtelsesbeviliinger 2006 | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2007-13
{2004-priser) ans.
Andel af samlede udgifts-
! o 46,0 | 447 32 425 422 414 404 394 421
! Andel af BNI' pet. 051 | 049 047 046 044 0,43 041 0,40 0,44
1} Kommissionens officiclle BNI-skon fra april 2005 er benytiet for perioden 2007-13.
2. Nettopositioner pr. capita for de primare strukturfondsmodtagerlande )

Det skal indledningsvis understreges, at et medlemslands nettoposition pa ingen mide er
et udtryk for "netto-fordelen” ved deltagelse i BU-samarbejdet, men primeart adger en
bogholderimessig sammenligning af betalinger og bidrag til og fra EU, som bla. ser bortt
fra afledte effckter. Endvidere er sddanne beregninger i sagens natur afhangige af, hvor-
dan de faktisk implementerede midler fordeler sig i de kommende i og detfor meget usik-
re. Hertl kommer, at der kan opstilles forskellige metoder for sidanne beregninget.

Tages udgangspunke 1 den metode til beregning af nettopositioner, som anvendes ved be-
regning af UK-rabatten, vil nettoposidonerne pr. indbygger for de gamle primaze struktus-
fondsmodtagerlande - Irland, Spanien, Grakenland og Portugal - i gennemsnit vere va-
sentlige ddrligere end for de 10 nye medlemslande i den kommende budgetperiode. De aye
medlemsiandes nettopositioner er siledes knap dobbelte si hoje pr. captta [ gennemsnit.
Hertil kommer forskelle i prisniveauer som betyder, at de anforte midler samlet set er me-
re verd (har storre kabekraft) I de nye medlemslande.
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Betalingsafleb vil natutligt have en forsinket effekt i forhold til de stigende forpligtelses-
bevillinger il de nye medlemslande. Det betyder, at de nye medlemslande stir relativt rin-
gere end de gamle strukturfondsmodtagerlande i starten af perioden 2007-2013. Dette
forstaerkes af, at lofterne for strukturfondsbevillinger til de nye medlemslande lobende
stiger over peroden efterhinden som deres BNP og dermed absorptionskapaciteten sti-
ger. De nye medlemslandes nettopositioner forbedres siledes markbart over budgetpetio-
den, j- tabel 2.

Tabel 2. Nettopositioner pr. capita for EU10 og de gamle primare strukturfondsmodtagerlande,
2006-13
furo(2004-priser) | 2006 | 2007 2008 2005 2010 2011 2012 3013 2007-13 gns,
De gamle primare strukturfondsmodtagerlande
¢ Irland 203 129 97 71 63 56 38 3 69
i Spanien 109 121 90 g el 1 -6 -13 33
| “Grakenland 392 458 415 273 349 29g 305 288 EZE]
Portugat 214 336 299 160 By N7 241 230 249
Gennemsnit’ 178 2N 177 80 1200 88 87 78 120
EU10-lande :
Cypern 118 37 7 32 -30 -47 77 .76 -33
Tjekiiet 69 107 184 280 245 281 309 308 245
Estland 205 162 229 308 287 322 353 357 288
Ungarn 113 145 226 325 301 344 379 388 301
litauen 215 182 240 307 298 332 362 370 299
. Letland 183 130 181 242 229 257 281 284 229
| _Malta 246 38 ag 161 115 125 130 118 112
i Polen 131 104 157 221 203 223 245 247 200
| Slovenien } 81 89 152 227 182 201 213207 18
Slovakiet 111 16 179 253 235 267 295 300 235
Gennemsnit 125 114 176 250 228 254 379 282 226

Anm: Netropositionetne for de nye medlemslande or pithrefer stor usikkerhed, idet der i cenerale omrider mangler e historisk grond-
lag for antagelser om, hvar stor en andel af de fordelre udgifter, der kan forventes at dlga de nye medlomslande.
1

1) Gennemsnir er beregnat som vagiet gennemsnit baserer il befolkningsandel foe de enkelre lande.

3. Danmarks brutto- og nettobetalinger

Der tages igen forbehold overfor beregning af nettopositioner, jf. punkt 2 ovenfor. Fnd-
videre er Danmarks bruttobetalinger athengige af, hvor stor den faktiske implementering
af udgiftsrammerne bliver i de kommende ar. Danmarks betalinger til EU ligger i den
kommende budgetperiode lidt over det nuvacrende niveau (2006-niveau), men er faldende
som andel af BNI. Danmarks nettoposition forvarres en smule fra -0,23 pet. af BNI
(2006-niveauw) dl -0,33 pet. i 2013, ji” tabel 3. Det bemarkes, at stigningen i nettostllingen
forudsaetter fuld udnyreelse af udgiftstammerne 1 2007-2013, hvilket historisk set sjeldent
har varet alfeldet.

‘ Tabel 3. Danmark brutto og nettobetalinger, 2006-13

| Mis. DKK {2004-priser) 2006 | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2007°73
Bruttobetalinger 17.0 17,7 184 17.4 181 s 1 o .
- AndelafDKs BN pet 1113 LW a5 107 308 103 102 069 1.08
ENﬁlttobetaiinger. andef af 0,23 032 0,37 033 o o — — Py

Aami Alie belab for 2007-13 er beregant ander anttagelse nm fuld udeyitelse af udgarammenne, Brutisbetain
baseret pi fold wdnywelse af udgftstammerne, hvorimod neqobeniingerne § 2006 er baserot pa budgeret. Sidstnavnee botyder, at
mveauskifter fra 2000 61 20713 for de dunske nettobetalinger kan viere overvurderet | ralbellea,

geene 1 2006 er figelecles




4, Rabatter og Danmarks finansieringsandel

Ul-rabatten vil pi kort sigt stige, men vil 1 2013 ende under 2006-niveauet som falge af
den fuldt indfasede permanente korrektion af UK-rabatten. Tyskland, Nederlandene, Sve-
rige og @strig fir rabat pa bidragene 1l EU pga. deres relativt darligere nettoposition set i
forhold tl andte lande med tilsvarende velstandsniveau. I kompromiset indgar dette 1 form
af midlertidige reduktioner af de nzvnte landes moms- og BNI-bidrag, ;£ ‘abe/ 4. Samlet
set betyder dette stigende rabatvolumen men aftagende over perioden og et udgangspunkt
for den efterfolgende budgetperiode, hvor UK-rabatten er lavere end i dag og de ovrige
rabatter er defineret som specifikke for pedoden 2007-2013 og ikke videre frem.

Tabel 4. Diverse rabatter og Danmarks finansieringsandel af disse, 2006-13

Mio. DKK (2004-priser) 2006 2007 2008 2003 2010 2011 2012 2013 2008;‘2
UK 40.900 43.800  53.700 57.000 S1.300 45.200 37.500 38.600 47.200
- DK's betaling hertit 1340 1400 1720 1830 1,640 1450 1.200 1.240 1.510
Folland 8120 B.200 8280 8370 8450 8540 8.630 2410
-DK's betaling kertil 150 160 160 160 160 160 160 160
Sverige 2.940 2.980 3.030 3.070 3.110 3.150  3.200 3.090
-DK's betaling hertil 50 60 B0 60 60 50 60 60
Tyskland 10780 11.020 11.260 11.510 11.760 12020 12.230 11.640
-DK's betaling hertil 210 210 210 220 220 230 230 220
Bstrig 600 610 630 640 650 670 680 650
-DK‘sbetaling hertit 10 10 10 10 10 10 10 10
Samlede rabatter 40800 66.900 76,500 80.200 74.900 69400 61.500 63.400 71.000
~Dics betaling herti 1340 1830 2950  2.370  2.080  1.800 1.670  1.710 1.970

Anm: UK-rabatten or baserer pa fuld udnyteelse af udgifosrammen for 2007-2013. Det betyder, at UK-rabatten 1 2007-13 reclt kan blive
mindre, UK-rabatten 1 2006 er baserct pi budgerter. Der er en vis usikkerhed forbundet ved opgorelsen af de ovage sabatter, et de er
baseret pd fremskrivminger af medlemsiandenes momsgrandlag.

1) Ar 2007 er tkke medtaget 1 gennemsaitter, da UK-rabatten beregmes bagudrettet.




